ESTADO UBRE ASOCIADO
DE PUERTO RICO

S STAD
Oficina de la Presidenta

30 de marzo de 2009

Hon. José Emilio Gonzalez
Presidente

Comision de lo Juridico Penal
Senado de Puerto Rico

El Capitolio, San Juan

Re: Proyecto del Senado Num. 384

Estimado sefior Senador:

La Comision de lo Juridico Penal que usted preside solicitd de la
Junta de Libertad Bajo Palabra (en adelante, Junta) sus
comentarios al Proyecto del Senado 384, el cual propone enmendar
el Articulo 66, inciso (c), del Cédigo Penal de Puerto Rico, Ley Num.
149 de 18 de junio de 2004, segin enmendada, a los fines de
eliminar el derecho a libertad bajo palabra a los convictos por el
Articulo 109 de dicho Cddigo, en su modalidad de causar muerte al
conducir bajo los efectos de bebidas embriagantes, drogas o
sustancias controladas. Sobre este particular, nuestra posicion es
en contra de que se adopte la enmienda por las razones que
esbozaremos a continuacion.

El Articulo VI, Seccion 19, de la Constitucion del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico, el “reglamentar las instituciones penales
para que sirvan a sus propositos en forma efectiva y propender,
dentro de los recursos disponibles, al tratamiento adecuado de los
delincuentes para hacer posible su rehabilitacion moral y social.”

Conforme a dicho mandato constitucional, y como parte de Ila
reforma penal, a través de la Ley Nim. 149 de 18 de junio de 2004,
segln enmendada, se adopt6 el nuevo Cédigo Penal de Puerto
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Rico (en adelante, Codigo Penal), el cual contempla la rehabilitacion
como una herramienta para la prevencion de delitos:

“... Frente al problema de la criminalidad y la delincuencia, se
adopta un nuevo Cddigo Penal para Puerto Rico que aspira a
prevenir individualmente la comisién de delitos mediante la
reinsercion social del confinado cuando alcance su
rehabilitacion y que sirva de instrumento de prevencion general
mediante la afirmacién de nuestros valores.”.! (Enfasis suplido)

Entre los propésitos que persigue la imposicidon de la pena se
encuentra la rehabilitacion social y moral del convicto, asi como
lograr que la misma sea proporcional a la gravedad del delito y
responsabilidad del convicto.? A esos efectos, ademas de la pena
de reclusion, el Cédigo Penal provee varias penas apropiadas para
la rehabilitacién del convicto, tales como la restriccion terapéutica,
la restriccion domiciliaria, y la libertad a prueba.®* Ademas, al fijarse
cualquier pena que conlleve la restriccion de la libertad, se tomara
en consideracién las circunstancias atenuantes o agravantes en
relacién a la persona del convicto, entre los cuales se encuentra su
historial delictivo o la ausencia del mismo.*

Para los fines de la pena, el Cdédigo Penal clasifica los delitos
graves en cuatro (4) tipos, desde primero hasta cuarto grado, y un
tipo de delito menos grave. La pena se impone a base de un
término especifico dentro del intérvalo de afios establecido para el
delito, segun su gravedad. El Articulo 66 del Cédigo Penal
establece las penas aplicables segin la gravedad del delito:

“Las penas que establece este Coédigo para las personas
naturales se determinan segun corresponda a la clasificacion de
gravedad del delito por el que la persona resulté convicta, como
sigue:

(a) “Delito grave de primer grado” conlleva una pena de
reclusiéon en afios naturales de noventa y nueve (99) afios. En
tal caso, la persona puede ser considerada para libertad bajo
palabra por la Junta de Libertad Bajo Palabra al cumplir
veinticinco (25) afios naturales de su sentencia, o diez (10) afios

' Ley Num. 149, supra, Exposicion de Motivos.

% 1d. Articulo 47; Informe sobre el P. del S. 2302, 23 de junio de 2003, pagina 20.

®1d. Articulo 49

* Id. Articulo 70, 71 y 72. Segun la Prof. Dora Nevares Mufiiz, el modo de fijar las
penas “pretende eliminar la arbitrariedad en la imposicion de la pena y lograr
proporcionalidad con la gravedad del hecho y responsabilidad del convicto, objetivos
de este Cddigo. Se atiende, ademas, a las circunstancias de! convicto en animo de
propiciar su rehabilitacién.” Nevares Mufiiz, Dora; “Nuevo Codigo Penal de Puerto
Rico”, Edicién 2004-2005, Instituto para el Desarrollo del Derecho, Inc. Hato Rey,
PR, pagina 95.
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naturales, si se trata de un menor procesado y sentenciado
como adulto.

(b) “Delito grave de segundo grado” conlleva una pena de
reclusiéon por un término fijo en afios naturales que no puede ser
menor de ocho (8) afios un (1) dia ni mayor de quince (15) anos.
En tal caso, la persona puede ser considerada para libertad bajo
palabra por la Junta de Libertad Bajo Palabra al cumplir el
ochenta (80) por ciento del término de reclusion impuesto.

(c) “Delito grave de tercer grado” conlleva una pena de reclusion
por un término fijo en afios naturales que no puede ser menor de
tres (3) afios un (1) dia ni mayor de ocho (8) afnos. En tal caso,
la persona puede ser considerada para libertad bajo palabra por
la Junta de Libertad Bajo Palabra al cumplir el sesenta (60) por
ciento del término de reclusion impuesto.

(d) “Delito grave de cuarto grado” conlleva una pena de
reclusion por un término fijo en afios naturales que no puede ser
menor de seis (6) meses un (1) dia ni mayor de tres (3) afios. En
tal caso, la persona puede ser considerada para libertad bajo
palabra por la Junta de Libertad Bajo Palabra al cumplir el
cincuenta (50) por ciento del término de reclusién impuesto.

(e) “Delito menos grave” conlleva una pena de multa
individualizada segun la situacién econdémica del convicto no
mayor de noventa (90) dias-multa, o una pena diaria de
servicios comunitarios no mayor de noventa (90) dias, o
reclusion o restriccidn domiciliaria en dias naturales hasta
noventa (90) dias, o una combinacién de estas penas cuya
suma total de dias no sobrepase los noventa (90) dias.”.

Por otro lado, el Cédigo Penal provee para imponer la pena de
restriccion terapéutica, restriccién domiciliaria, la libertad a prueba o
servicios comunitarios como alternativa a la pena de reclusién,
siendo esto aplicable Unicamente a los delitos graves de tercer y
cuarto grado, sus tentativas, y en la tentativa de delitos graves de
segundo grado.’ Sobre este particular, del Informe sobre el P. del S.
2302 se desprende lo siguiente:

‘En el caso de los delitos graves de tercer y cuarto grado, y en
las tentativas de delitos graves de segundo grado, se proveen
cuatro tipos de penas disponibles para escoger segun la
naturaleza y gravedad del delito, caracteristicas vy
necesidades de rehabilitacion del ofensor y proteccién a la
sociedad. Son ellas: reclusion, restriccion terapéutica, restriccion
domiciliaria, libertad a prueba y servicios comunitarios. Todas

®Id. Articulo 68.
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estas penas se fijan en unidades de dias o de afos. En tanto
son alternativas a la reclusion, el juez podria combinar algunas o
imponer una sola alternativa, con la unica limitacion de que la
pena esté dentro del intervalo que se dispone para la reclusion u
otra restriccién de libertad en los delitos graves de tercer y
cuarto grado, o las tentativas de delitos grave de segundo grado,
respectivamente.”

De las disposiciones legales antes citadas, se desprende con
claridad que, ademas de prevenir la comision de delitos y procurar
la proteccién de la sociedad puertorriquefia, la rehabilitacién del
convicto constituye uno de los pilares de la Reforma Penal del afio
2004.” Es por esto, que en los delitos graves de primero y segundo
grado, para los cuales se contempla Unicamente la pena de
reclusion, el Articulo 104 del Cédigo Penal provee para que el
Secretario del Departamento de Correccion y Rehabilitacion solicite
al Tribunal la extincién de la sentencia de un miembro de la
poblacién correccional al certificar que el mismo se rehabilité. En
relacion a los delitos graves de tercero y cuarto grado, el Cdédigo
Penal provee, como alternativa a la reclusiéon, una variedad de
penas que facilitan la rehabilitacion del convicto.

El proyecto ante nuestra consideracién propone enmendar el
Articulo 66 del Cédigo Penal, antes citado, para que lea como
sigue:

“Las Penas (sic) que establece este Cddigo para las personas
naturales se determinan segun corresponda a la clasificacion de
gravedad del delito por el que la persona resulté convicta, como
sigue:

(a) “Delito grave de primer grado” conlleva una pena de
reclusion en afios naturales de noventa y nueve (99) afios. En
tal caso, la persona puede ser considerada para libertad bajo
palabra por la Junta de Libertad Bajo Palabra al cumplir
veinticinco (25) afios naturales de su sentencia, o diez (10) afios
naturales, si se trata de un menor procesado y sentenciado
como adulto.

® Informe sobre el P. del S. 2302, supra, a la pagina 35.

" Como parte de la Reforma Penal del 2004, la Asamblea Legislativa aprob¢ la Ley
Num. 377 de 16 de septiembre de 2004, segin enmendada, conocida como la “Ley
de Mandato Constitucional de Rehabilitacion”, estableciendo como politica publica
del Estado la rehabilitacion del convicto, a tenor con lo dispuesto en la Seccién 19
del Articulo VI de la Constitucién del Estado Libre Asociado de Puerto Rico. Dicha
ley impone al Departamento de Correccién y Rehabilitacién, asi como a sus
agencias componentes, entre las cuales se encuentra la Junta de Libertad Bajo
Palabra, la obligacién de ejecutar programas de rehabilitacién que impacten a todos
los miembros de la poblacion correccional.
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(b) “Delito grave de segundo grado” conlleva una pena de
reclusion por un término fijo en afios naturales que no puede ser
menor de ocho (8) afios un (1) dia ni mayor de quince (15) afios.
En tal caso, la persona puede ser considerada para libertad bajo
palabra por la Junta de Libertad Bajo Palabra al cumplir el
ochenta (80) por ciento del término de reclusidén impuesto.

(c) “Delito grave de tercer grado” conlleva una pena de reclusion
por un término fijo en afos naturales que no puede ser menor de
tres (3) afios un (1) dia ni mayor de ocho (8) afios. En tal caso,
la persona puede ser considerada para libertad bajo palabra por
la Junta de Libertad Bajo Palabra al cumplir el sesenta (60) por
ciento del término de reclusion impuesto.

No tendra derecho a ser considerado para libertad bajo
palabra la persona convicta bajo el Articulo 109 de ésta ley
en su modalidad de conducir bajo los efectos de bebidas
embriagantes, drogas o sustancias controladas. Por lo que
debera cumplir la pena de reclusion por el término completo
impuesto.

(d) (..)"

Esta Asamblea Legislativa justifica y fundamenta la enmienda
propuesta por lo siguiente:

“‘De acuerdo con las estadisticas mas recientes que tiene la
Comision de Seguridad en el Transito, indican que en el 2005, el
indice de accidentes fatales relacionadas con el alcohol subié en
un cuarenta por ciento (40%), y los causantes de los mismos
siguen siendo conductores ebrios reincidentes ya convictos
por conducir bajo los efectos de bebidas embriagantes,
sustancias controladas o drogas. Conducir bajo los efectos
del alcohol es una conducta altamente reprochable y de crasa
negligencia por ser previsible las consecuencias de dicha
accion. Quien actua de dicha manera poniendo en peligro la vida
de ciudadanos que transitan responsablemente en las carreteras
de nuestro pais, actiia con total menosprecio a la vida humana
por lo que no merece se le concedan privilegios. La pena mas
severa que se le puede imponer a una persona es la reclusion,
pues es la restriccion de su libertad.

El derecho a ser considerado para Libertad bajo Palabra (sic) es
un privilegio, que no debe ser concedido a los convictos bajo el
Articulo 109 del Codigo Penal de Puerto Rico en su modalidad
de causar muerte por conducir ebrio o bajo lo efectos de drogas
o sustancias controladas, para asi evitar que reincidan en la

® Texto propuesto en negrillas.
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comision de este delito y continten ocasionado (sic)
accidentes y muertes a personas poniendo en riesgo a la
sociedad puertorriquefia. Es por esta razén que esta legislatura
entiende debe eliminarse el privilegio de Libertad bajo Palabra
(sic) a los convictos por causar muerte por guiar en estado de
embriaguez, drogas o sustancias controladas, de manera que
tales convictos puedan ser sometidos a un riguroso plan de
rehabilitacion que los ayude a superar su adiccion a drogas,
sustancias controladas o alcohol.”

De lo anterior, surge con claridad que la enmienda propuesta parte
de la premisa de que toda persona convicta por causar muerte al
conducir en estado de embriaguez o bajo los efectos de sustancias
controladas o drogas es un adicto a drogas, sustancias controladas
o alcohol. En segundo lugar, no sélo se reconoce la naturaleza
punitiva de la pena de reclusién, sino que transfiere dicho caracter
punitivo al proceso de rehabilitacion.

Como indicaramos anteriormente, la rehabilitaciéon del convicto es
parte medular de nuestro sistema penal. De hecho, el Cédigo Penal
reconoce la rehabilitacién del convicto como uno de los objetivos
principales a la imposicién de la pena. Si bien es cierto que la pena
de reclusiéon constituye la pena mas severa, en nuestro estado de
derecho, su imposicién tiene que cumplir un objetivo rehabilitador. A
esos efectos, dispone el Articulo 50 del Cédigo Penal:

“La pena de reclusién consiste en la privacion de libertad en
una institucién penal durante el tiempo que se establece en la
sentencia.

La pena de reclusion se cumplira de manera que propicie el
tratamiento adecuado para la rehabilitacion social del
convicto y debe ser lo menos restrictiva de libertad posible
para lograr los propésitos consignados en este Codigo.

(...)""° (Enfasis suplido)

Seguin la Prof. Dora Nevares Mufiz, “[e]l segundo parrafo se
introduce... para reafirmar el mandato constitucional a la
rehabilitaciéon y consigna el requisito de parsimonia o la pena
menos restrictiva de libertad para lograr el fin de la pena’
(Enfasis suplido)"

La libertad bajo palabra es un privilegio que se otorga para el mejor
interés de la sociedad y cuando las circunstancias presentes

° P del S 384, Exposicion de Motivos.
%14, Articulo 50.
" Nevares Muiiz, Dora; supra, a la pagina 77.
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establezcan que propiciara la rehabilitacion.? El mismo se rige por
lo dispuesto en la Ley Num. 118 de 22 de julio de 1974, segun
enmendada, mediante la cual se confirié a la Junta la facultad de
conceder la libertad bajo palabra a cualquier persona recluida en
una instituciéon correccional, sujeto al cumplimiento de los requisitos
establecidos para ello, que muestre un alto grado de rehabilitacién y

no represente un riesgo a la sociedad. ™

Una persona que se encuentre cumpliendo una sentencia en
reclusidn puede ser considerada para el privilegio de libertad bajo
palabra luego de haber cumplido una parte de su sentencia en
reclusién. Sobre este particular, el Articulo 3 de la Ley Num. 118,

supra, establece que se podra decretar la libertad bajo palabra:

Cuando la persona haya sido convicta bajo el sistema de
sentencia determinada y haya cumplido la mitad de la sentencia
impuesta en reclusion.

Cuando la persona haya sido convicta por asesinato en
primer grado, bajo el sistema de sentencia determinada, y haya
cumplido veinticinco (25) afios naturales o cuando haya
cumplido diez (10) afios naturales, si la persona convicta lo fue
un menor juzgado como adulto. Se excluye de lo anterior, los
casos de asesinato en primer grado en la modalidad de dar
muerte a un miembro de la Policia, Guardia Municipal, u Oficial
de Custodia mientras se encuentra en el cumplimiento de su
deber, segun tipificado en el Articulo 83(b) del derogado Cédigo
Penal del 1974.

Cuando la persona haya sido convicta conforme a la
clasificacion de gravedad del delito establecido en el Cédigo
Penal del 2004. Asi, el convicto de delito grave de primer grado
podra ser considerado por la Junta al cumplir veinticinco (25)
afios naturales de reclusién o diez (10) afios naturales, en los
casos de menores sentenciados como adulto. En los delitos
graves de segundo grado, el convicto podra ser considerado
para el privilegio al cumplir el ochenta (80) por ciento del término
de reclusion, mientras que en los delitos graves de tercer grado,
podra ser considerado al cumplir el sesenta (60) por ciento del
término de reclusion, y en los delitos graves de cuarto grado,
cuando cumpla el cincuenta (50) por ciento del término de
reclusion.

12 Ley Num. 118, supra, Articulo 3(a); Rivera Beltran v. Junta, 2007 TSPR §;

Lebrén v. Alcaide, 91 DPR 567 (1964)

'3 Ley Nom. 118, supra, Articulo 3-C; Rivera Beltran v. Junta de Libertad Bajo
Palabra, supra; Toro Ruiz v. Junta de Libertad Bajo Palabra, 134 DPR 161

(1993); Ortiz v. Alcaide, 131 DPR 848 (1992); Op. Sec. Just. Num. 7 de 1986..
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El privilegio de libertad bajo palabra “permite que una persona que
haya sido convicta y sentenciada a un término de carcel cumpla la
ultima parte de su sentencia fuera de la institucion penal, sujeto al
cumplimiento de las condiciones que se impongan al conceder la
libertad.”™ Asi, bajo el privilegio, la persona continua cumpliendo su
sentencia mientras se encuentra disfrutando de una libertad
condicionada.’”® Siendo la libertad bajo palabra una medida
penoldgica que se concede como parte de su rehabilitacion, se
considera que la persona que se encuentra disfrutando del privilegio
esta técnicamente en reclusion.'®

Es por lo anterior, que entendemos que la libertad bajo palabra es
un medio para lograr los objetivos de rehabilitacion y posterior
reinserciébn del convicto a la sociedad. Privar del beneficio de
libertad bajo palabra a un convicto por haber causado la muerte de
una persona al conducir en estado de embriaguez o bajo los efectos
de drogas o sustancias controladas, en nada beneficia a su
rehabilitacion.

Reconocemos la facultad de esta Asamblea Legislativa para excluir
ciertos delitos del privilegio de libertad bajo palabra.'” En el ejercicio
de dicha facultad, la Asamblea Legislativa ha excluido una serie de
delitos, todos los cuales tienen en comin el elemento de
intencién'®. Asi, la propia Ley Num. 118, supra, en su Articulo 3,
excluye expresamente el asesinato en primer grado', en la
modalidad de dar muerte a un miembro de la Policia, Guardia
Municipal, o un Oficial de Custodia cuando se encuentran en el
ejercicio de su deber. El derogado Cdédigo Penal de 1974, excluy6
los casos de reincidencia agravada bajo cualquiera de los
siguientes delitos o su tentativa: homicidio, mutilacién, lanzar
acidos, robo de menores, agresion sexual conyugal, actos lascivos
o impudicos cuando la victima fuere compelida al acto mediante el

'* Quiles v. Del Valle, 2006 TSPR 45.
'> Emanuelli v. Tribunal de Distrito, 74 DPR 541 (1953).
'® Quiles v. Del Valle, supra: Pueblo v. Negrén Caldero, 2002 TSPR 95; Op. Sec.
Just. NOm. 26 de 1958
'" Rivera Beltran v. Junta, supra.
'® Segun el Articulo 15 del Codigo Penal del 1974, un delito era intencional “cuando
el resultado ha sido previsto y querido por la persona como consecuencia de su
accién u omision”, o “cuando el resultado, sin ser querido, ha sido previsto por la
persona como consecuencia natural o probable de su accién u omisién”. Bajo el
Articulo 23 del Codigo Penal del 2004, se entiende que el delito se cometié a modo
de intencién “cuando el hecho correspondiente ha sido realizado por una conducta
dirigida voluntariamente a ejecutarlo”, “cuando el hecho correspondiente es una
consecuencia natural de la conducta voluntaria del autor’, o “cuando el sujeto ha
querido su conducta a conciencia de que implicaba un riesgo considerable y no
%ermitido de producir el hecho delictivo realizado”.

Articulo 83(b) del Cédigo Penal de 1874
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empleo de fuerza fisica irresistible 0 amenaza de grave e inmediato
dafio corporal acomparniada de la aparente aptitud para realizarlo,
restriccion de libertad agravada, estragos, motin, empleo de
violencia o intimidaciéon contra la autoridad publica, cualquier delito
grave en violacion a la Ley de Explosivos de Puerto Rico, Ley Num.
134 de 28 de junio de 1969, asi como también cualquier
conspiracién de estos delitos y sus tentativas®® La Ley de
Sustancias Controladas excluye el delito de introducir, vender o
distribuir sustancias controladas en escuelas y sus alrededores, asi
como el dedicarse a una empresa criminal continua.?' Por Gltimo, la
Ley de Armas del 2000, excluye los siguientes delitos graves:
fabricar, importar, distribuir o vender armas de fuego sin poseer
licencia para ello; comercio de armas de fuego automaticas;
portacion y uso de armas de fuego o armas blancas sin licencia;
posesion o uso ilegal de armas largas semiautomaticas,
automaticas o escopeta de carion cortado; y la apropiacion ilegal de
armas o municiones . %

Contrario a estos delitos excluidos de libertad bajo palabra, el
Articulo 109 del Codigo Penal tipifica el delito de homicidio
negligente:

“Toda persona que ocasione la muerte a otra persona por
negligencia incurrird en delito menos grave, pero se le impondra
la pena de delito grave de cuarto grado.

Cuando la muerte se ocasione al conducir un vehiculo de motor
bajo los efectos de bebidas embriagantes, sustancias
controladas o con claro menosprecio de la seguridad de los
demas; o al apuntar y disparar con un arma de fuego hacia un
punto indeterminado, incurrird en delito grave de tercer grado.”

En los comentarios sobre este delito, la Prof. Dora Nevares expresa
lo siguiente:

20 Articulo 62(b) del Codigo Penal de 1974

2! Ley de Sustancias Controladas, Ley Num. 4 de 23 de junio de 1971, segun
enmendada, Articulo 411A y 408 respectivamente. El Articulo 408 define "empresa
criminal continua” como “cualquier acto, amenaza u omision que constituya delito
grave o su tentativa cometida por cualesquiera dos (2) o mas personas, sociedad,
corporacién, asociacion o cualquier unién o grupo de personas asociadas u otra
entidad juridica o de facto, en violacién de cualquiera de las disposiciones de este
capitulo cuando se hayan cometido por lo menos dos (2) de tales violaciones dentro
de un periodo de diez (10) afios, por lo menos una de las cuales debera ocurrir con
posterioridad a la fecha de vigencia de esta ley. A los efectos de computar el periodo
de diez (10) afios antes dispuesto se excluira cualquier periodo de reclusion servido
or el imputado.”

% Ley NUm. 404 de 11 de septiembre de 2000, seglin enmendada, Articulos 5.01,
5.03, 5.04, 5.05, 5.07, 5.20 respectivamente.
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“... El primer parrafo tipifica un homicidio por negligencia,
entiéndase aquella muerte no intencional que se ocasiona por
“imprudencia” o “por no haber observado el cuidado debido que
se espera de una persona prudente en la situacion del autor
para evitar el resultado”. (...)

Bajo esta modalidad de muerte causada por negligencia, los
elementos constitutivos son la ocurrencia de una muerte a
consecuencia de los actos u omisiones negligentes del sujeto
activo. Se trata de aquella conducta que se aleja del cuidado,
atencién, prudencia y pericia, que se espera del hombre
prudente y razonable en igualdad de circunstancias...

Se pueden identificar los siguientes requisitos propios de la
negligencia criminal o culpa: 1) una accion u omision
voluntaria pero no intencional; 2) ejecutada sin tomar las
precauciones necesarias que tomaria una persona prudente
en la situacion del actor para evitar resultados perjudiciales;
y 3) que el resultado dafioso sea previsible para el sujeto
activo, pero no querido.

(..)

El segundo parrafo... establece una modalidad grave de tercer
grado cuando la muerte, aunque negligente y no intencional, se
ocasione en cualquiera de las siguientes circunstancias: a) al
conducir un vehiculo de motor bajo los efectos de bebidas
embriagantes, sustancias controladas o con claro menosprecio
de la seguridad de los demas... (...) se establece en estos
casos un delito con una penalidad mayor para recoger la
percepcion de gravedad del publico sobre estas conductas
y la agravacion de la pena en los casos de conductores
ebrios...””

No cabe duda de que el delito tipificado en el Articulo 109 no
contempla el elemento de intencién, contrario a los delitos que
actualmente se encuentran excluidos del privilegio de libertad bajo
palabra. Este delito se comete por negligencia, o sea, “se comete el
delito por falta de observar el cuidado debido, en una situacion en
que el actor no quiere que ocurra el resultado y que la esperanza o
confianza de que no habrd de ocurrir ha sido el fundamento
decisivo en su actuacion.”*

Segun esta Asamblea Legislativa, la persona que conduce bajo los
efectos del alcohol actlia con total menosprecio a la vida humana,
razon por la cual no se merece que le concedan privilegios. En el

2 Nevares Mufiiz, Dora; supra, a la pagina 141-142.
2 |d, a la pagina 34
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delito de asesinato®, es evidente que la persona actta con total
menosprecio a la vida humana, toda vez que el que asi actia quiere
efectivamente causarle la muerte a una persona, sin embargo, este
delito no esta excluido del privilegio.

Por otro lado, el Articulo 109, en la modalidad de causar muerte al
conducir un vehiculo bajo estado de embriaguez, sustancias
controladas o drogas, es un delito grave de tercer grado. Esto
significa que en aras de garantizar la rehabilitaciéon del convicto, se
puede imponer la pena de restriccion terapéutica como alternativa a
la pena de reclusion. La restriccién terapéutica consiste en la
restriccion de la libertad por el término de tiempo y en el lugar
establecido mediante sentencia, para que la persona se someta a
un régimen de restriccion y tratamiento, de manera que pueda
obtener la intervencion terapéutica, el tratamlento rehabilitador y la
supervisién necesaria para su cumphmlento Entre los factores a
considerarse al imponer esta pena esta la necesidad de tratamiento
bajo supervision y la posibilidad de rehabilitacion.?” Esta pena es
apropiada para personas con problemas de adiccion a alcohol,
drogas o juego que necesitan tratamiento y supervision?®, por lo que
sirve para cumplir con el objetivo de la enmienda propuesta que es
someter a la persona a un riguroso plan de rehabilitacion para evitar
que reincida.

A la luz de lo antes expuesto, esta Junta no favorece la enmienda
propuesta por considerar que la misma es contraria al mandato
constitucional de rehabilitacién, asi como al fin rehabilitador que
persigue el Cédigo Penal.

De necesitar informacion adicional, estamos a su disposicion.

Cordialmente,

Presidenta -

 E| Articulo 105 del Cédigo Penal define “asesinato” como el dar muerte a una
gersona con intencién de causarsela.
Cédngo Penal, Articulo 51.

2 Nevares Mu#fiz, Dora; supra, a la pagina 79.



