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DIARIO DE SESIONES 

PROCEOI~IENTOS y CESATES CE LA 

ASAMBLEA LEGISLATIVA 

s E N, A O e 

Receso del lunes, 31 de marzo de 1986. 

A las cuatro de la ta~de (4:00 p~m.), de este d!a 
jueves, 3 de abril de 1986, el Senado reanuda sus trabajos 
bajo la Presidencia del sefio~ Hern'ndez Agosto. 

Sefior: 
Aponte P4rez 

Señora: 

ASISTENCIA 

Calder6n de Hern'ndez 
Señores: 

Oeynes Soto 
Fas Alzamol""a 

Señora: 
GonzAlez de Modestti 

Señores: 
HernAndez Ferrer 
Izquierdo Stella 
Marraro P~rez 
Mart!nez Cruz 
Méndez 
Miranda Conde 
Orama Mon.ro1; 
Pan·iagua Diez 
Peña Clos 
·Peña Peña 
Ramos, Oreste 
Rexach Sen!tez 
R!os Ruiz 
Rivera Ortiz, Gilbertc 
Rivera Ortiz, Juan 

Señoras: 
Rivera Ram!rez 
Rosario Acevedo 
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Señores: 

Señor: 

Santa Aponte 
Sil'l¡¡ 

Hernández Agosto, Presidente 

SR. PRESIOENTE: Se reanuda la Sesión. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente. 
SR. PRESIOENTE: Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIL, G.: Vamos a solicitarle se instruya 

al señor Sargento de Arma$ comunique co~o ya ha comunicado 
en repetidas ocasiones, de QUe esta~os listos para empezar 
la Sesi6n a las cuatro de la tarde (4:ÓQ p.m.), tal y como 
señalamos. 

INFORME OE COMISIONES PERMANENTES 

Oe la Comisi6n de Hacienda un informe proponiendo la 
aprobación, sin enmiendas, de la R. C. del S. 1239 y dos 
informes proponiendO la aprobación, con enmiendas, del P. 
del S., 709 y la R. C. del S. 1245. 

Oe'las Comisiones de Hacienda y Agricultura y ~ecursos 
Naturales dos informes conjuntos proponiendo la aprobación, 
Sin' enmiendas, de las R. C. del S. 1291 y 1321. 

Oe la Comisión de Gobierno Estatal dos informes, 
haciendo suyo los informes sometidos por la Comisi6n de 
Hacienda en relación al P. del S. 7C9 y la R. C. del S. 1239. 

PRESENTACION DE PROYECTOS oe lEY 
y RESOlUCIOf-4ES 

El Secretario da cuenta con la Siguiente relación de 
proyectos de ley y resoluciones presentados y referidos a 
comisión por el señor Presidente. la lectura se prescindió a 
moción del señor Gil~erto Rivera Ort1z. . 

PROYECTOS OEL SENADO 

P. del S. 820.-Por los señores Re~ach Senitez y Mi~anda 
Conde.-
»Para adicionar el subinc~so (6) al inciso 
(b) del Articulo 30C de la Ley NGm. 2, 03 20 
de enero de 1956, se~Gn enmendada, conocida 
como "Ley de Impuestos sobre Articulos de Uso 
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y C~nsumo de Puerto Rico", a los fines de 
eximir al gas liiuado del impuesto prescrito 
por ley." 
(HACIENDA) 

P. del S. S21.-Por el señor.Hern~ndez Agosto.-
uPara derogar la Secci6n 10(f) de la Ley 
NOmero 11 de 24 de julio d~ 1952, conocida 
eomo Ley de la Judicatura del Estado Libre 
Asociado de Puerto Rico, que establece el 
limite de setenta años de edad para la 
designaci6n o nombramiento de una persona 
como J~ez Especial y para el vencimiento de 
tal" designaci6n o nombramiento; y reasignar 
la Secci6n 10(;) de dicha ley como 10(f)." 
(DE LO JURIOICO) 

P. del S. 822.-Por el señ~r Hern'ndez Agosto.-
"~ara derogar la Ley Num. 53 de 7 de marzo de 
1912 Que ~rea el distrito jUdicial municipal 
de R10 Piedras consolid~ndolo con el Tribunal 
de Distrito, Sala de San Juan, en una sola 
sala con sede en el Centro Judicial de San 

~ Juan." 

.. 
(aE L"O JURIDICO) 

P. del S. 823.-Por la señorita Goy~o.-
"Para adicionar un nuevo 'Inc~so (5) de la 
Secci6n 9 de la Ley NOm. 75 de 8 de agosto de 
1925, segOn enmendada, a los fines de 
autorizar a la Junta Dental Examinadora que 
otorgue a los aspirantes graduados de 
escuelas dentales extranjeras el examen de 
revilida y establecer los requi~itos." 
(GOBIERNO ESTATAL, INSTRUCCION y DE SALUD Y 
CALIDAD AMBIENTAL) 

P. del S. 824.-Por los señores Rexach Ben1tez, Hern~ndez 
Ferrer, Marraro P6rez, Miranda Conde y Silva.
"Para derogar el Articulo 553 del C6digo 
.Penal de Puerto Rico conccido como Ley de 
Cierre de Puerto Rico." 
(De LO JURIOICO, INDUSTRIA, COMERCIO Y 
FOMENTO INDUSTRIAL Y CE GOBIERNO ESTATAL) 

*P. del S. S25.-Por el señor Hern'ndez Agosto.-
"Para enmendar el Articulo 1 de la Ley Núm. 
12, de 9 de ~ayo de 1975, sesún en~endada, 
por la Ley NGm~ 40 de 13 de mayo de 1976, 
aumentando de diez (10) años a treinta (30) 
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años el t'~mino de la ~arantla del Estado 
Lib~e Asociado de Pue~to Rico sob~e paga~6s u 
ot~as obligaciones emitidas por el Sanco 
Gubernamental de Fomento para Puerto Rico por 
un periOdO que no exceda de t~einta años y 
para aumentar de 5450,000,000 a $550,000,000 
la cantidad mAxima a garantiza~ el Estado 
Libre Asociado de Puerto R.ico." 
(HACIENDA) 

*p. del S. 8Zó.-Por el se~or Hern'ndez Agosto.-
"Para adoptar un procedi~ierito uniforme para 
la compra y venta de bienes y servicios y 
pa~a la adjudicación de subastas para las 
agencias de la Rama Ejecutiva del Gobierno 
del EstadO Libre Asociado de Puerto Rico; 
crear la Junta de Subastas y la Junta de 
~evisi6n; adoptar reglamentos; establecer 
delito y penalidad; disponer tran$fe~encias y 
exclus.iones. " 
(GOBIERNO ESTATAL Y CE LO JURIDICO) 

RESOLUCIONES CONJUNTAS DEL SENADO 

R. C. del S. 1410.-Por el señor Mart!nez Cruz.-· 
"Para asignarle la cantidad de doce mil 
(12,000) dólares al Centro Cultural de la 
Municipalidad de Vega Alta para sus 
gastos de funcionamiento y para otros 
fines." . 
(HACIENDA) 

R. C. del S. 1411.-Por el señor Martinez Cruz.-
"Para asignar treinta y cinco mil 
(35,000) dólares al ~unicipio de Arecibo 
de cualQuier fondo no comprometido del 
Teso~o Estatal para renovar y mejora~ la 
Placita Buenos Aires en la Comunidad 
Suenos Aires de ·Arecibo." 
(HACIENDA) 

R. C. del S~ 141Z.-Por el sefior Mart!nez Cruz.-
"Para Que se le asigne setecientos 
cincuenta mil (750,OCO) dólares al 
Departamento de Inst~ucci6n Pública de 
cualquier fondo no comprometido del 
Tesoro Estatal para la construcción de 
una Escuela Intermedia en la zona urbana 
de Arecibo." 
(HACIENDA) 
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R. C. del s~ 1413.-Por el seftor Mart1nez Cruz.-
"Para asignar la cantidad de ciento 
treinta mil (130,000) d61ares al 
Municipic de Arecibo de cualQuier fondo 
no comprometido del Tesoro Estatal para 
la construcción de 2721 m.l.de encintado 
y aceras en el Sector San Pedro del 
Barrio Hato Vieja ~e ese Municipio." 
(HACI ENDA) 

R. C. del S. 1414.-Por el señor Mart!nez Cruz.-
"Para asignar al Oepartamento de 
Recreaci6n y Deportes la cantidad de 
cincuenta mil (50,00e) dólares de fondos 
no comprometidos en el Tesoro Estatal 
para la construcci6n de un Centro Comunal 
en el Barrio Sabana Hoyos de Arecibo." 
(HACIEN·DA) 

R. C. del S. 1415~-Por el señor Mart!nez Cruz.-
"Para asignar al Oepartamento de 
Recreación y Oepcrtes la cantidad de 
~che~ta ~ii (SO,eOO) dólares, de fondos 
no comprometidos en el Tesoro Estatal, 
para la adquiSición de terrenos y 
construcción de. una cancha de baloncesto 
en el Barrio Sabana Hoyos de Arecibo." 
(HACIENOA) 

R. C. del S. 141ó.-Por el seftor O~ynes So~o.-
"Para asignar al Oepartamento de Hacienda 
la cantidad de ocho millones (B,OOO,OOO) 
de dólares para el Programa de 
Participación y Ayuda Financiera para el 
Oesarrollo de Obras P6blicas Municipales 
creado por la Ley N6m. 2 de 9 de juliO de 
1973." 
(HACIENDA) 

R. C. del S. 1417.-Por el señor Oeynes 50to.-
"Para asignar a la Autoridad de 
Acueductos y Alcantarillados la cantidad 
de un millón (1,000,000) de dólares para 
la ampliación da la ~lanta de tratamiento 
de aguas residuales en el municioio de 
Las Marias." 
(HACIENDA) 
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R. C. del S. 1418.-Por el sefior Deynes Soto.-
"Para asignar a la Autoridad de 
Acueductos y Alcantarillados la cantidad 
de cinco millones (5,000,000) de d6lares 
para la construcci6n de una nueva planta 
de trata~iento de agwas residuales en el 
municipio de San Sebastián." 
(IiACIE~DAj 

R. C. del S. 1419~-For el seRor Deynes Soto.-
"Para asignar a la Autoridad de 
Acueductos y Alcantarillados la cantidad 
de seis ~illones (6,COO,000) de d61ares 
para la construcci6n de la troncal 
sanitaria interceptora Cabo Rojo Sur en 
el muniCipio de Cabo Rojo." 
(HACIENDA) 

R. C. del S. 1420.-Por el sefior Santa Aponte.-
"Para asi~narla cantidad de treinta 
millones de d61ares (30,000,000) a la 
Administraci6n de Vivienda Rural para la 
distribuci6n de parcelas y reparaci6n de 
las ya existentes en t~do Puerto Rico." 
(HACIENDA y DE DESARROLLO URBANO Y 
VIVIENDA) 

R. C. del S. 1421.-Por el sefior Mart1nez Cruz.-
"Para asignar la cantidad de ciento 
Quince mil (115,000) d6lares a la 
A d m i n i s t r a c i 6 n d e S e r v i c i o s Gen e r a l·e s d e 

. cualquier fondo no comprometido del 
Tesoro Estatal para la construcci6n de 
cuatro (4) salones de clase, verja y 

.otras mejoras permanentes en la Escuela 
Oiego Bravo del ea. Esperanza del 
Municipio de Arecibo." 
(IiACIENDA) 

R. C. del S. 1422.-Por el sefior Mart!nez Cruz.-
"Para asignar veinticinco mil (25,000)· 
d61ares al Departamento de Recursos 
Naturales de cualquier fondo no 
comprometido del Tesoro Estatal para la 
adquisici6n de una (1) cuerda de terreno 
para la construccí6n de una cancha da 
baloncesto en el Sector Jovales del So. 
Sa~ana Meyos d~ Arecibo." 
(HACIENDA) 
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R. C. del S. 1423.-Por el se~or Mart!ne~ Cruz.-
uPara asignar quince mil (15,000) d61ares 
a la Administraci6n de vivienda Rur.al de 
cualquier fondo no comprometido del 
Tesoro Estatal para reparar y mejorar el 
Centro Comunal de las Parcelas Navas del 
So. Hato Arriba de la municipalidad de 
Arecibo." 
(HACIENDA) 

R. C. del S. 14Z4.-Por el seftor Mart!nez Cruz.-
"Para asignar setenta y cinco mil 
(75,000)· d61ares a la Administraci6n de 
Servicios Generales de cualQuier fondo no 
comprometido del Tesoro Estatal para la 
construcci6n de tres (3) salones en el 
60. R!o Lajas del Municipio de Dorado. u 
(HACI ENDA,) 

R. C. del S. 1425.-Por el seftor Martlnez Cruz.-
uPara asignar la cantidad de cien1:o 
veinticinco mil (125,000) d61ares a la 
Administraci6n de Servicios Generales de 
cualquier fondo no comprometido del 
Tesoro Estatal para mejorar dos salones 
de clase y para la construcci6n de tres 
salones' adicionales en la Escuela Manuel 
Padilla O'vila del 60. Pueblo Nuevo de 
'V e g a a a j 2 • " 

(HACIENDA) 

R. C. del S. 142ó.-Por el señor Mart!nez Cruz.-
uPara asignar la cantidad de veintidos 
mil C22,COJ) d61ares a la ~dministraci6n 
de Servicios Generales para la 
construcci6n de un Cuartel de Policia en 
el 80. Sabana Hoyos de Arecibo." 
(HACIENDA) 

*R. C. del S. 1427.-Por elseHor Hern~ndez Agosto.-
uPara autorizar al Secretario de 
Transportaci6n y Obras PGblicas y al 
Administrador del Fondo de Seguro del 
Estaoo a vender a la Sociedad de Niños y 
Adultos Lisiados, Ca~!tulo de Puerto 
Rico, un solar propiedad del Fondo d.l 
Seguro oel Estado localizado en el Sector 
de Hato ~ey del ~unicipio de San Juane" 
(GOBIERNO ESTATAL y CE TRANSPORTACION y 
oaRAS PlJaLIC~S) 
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RESOLUCIONES OEL SENADO 

R~ del S. 3aS.-Por la señorita Goyco y el señor Rivera 
Ortiz, Juan.-
"Para que a través de la SecretarIa del 
Senado se solicit~ de la Administ~aci6n de 
los Tribunales la sig~ient~ informaci6n." 
(ASUNTOS INTERNOS) 

R. del S. 389.-Por el señor Rivara Ortiz, Gilberto.-
"Para solicitar del Presidente de los Estados 
Unidos Honorable Ronald Reagan, 'Que 
reconsidere su posici~n sobr~ la reducci6n en 
el presupuesto de los fondos aSignados a los 
Colegios de Agricultura por concesi6n de 
tierras." 
(ASUNTOS INTERNOS) 

R. del S. 3 9 O • - Por e 1 s e ñ o r R e x a c h 6 en I.t e z y' 1 a s e ñ o r a R i ver a 
Ram!rez.-
"Para ordenar a la Comisi6n de Desarrollo 
Social y Cultu~al del Senado a realizar una 
investigaci6n sobre la posible desaparici6n 
de piezas artlsticas y arqueo16~icas de los 
museos y colecciones de la Universidad de 
Puerto Rico y el Instituto de Cultura 
Puertorriquefla." 
(ASUNTOS INTE~NOS) 

R. del S. 391.-Por el señor Rivera Ortiz, Juan.-
"Para ordenar a la Comisi6n de Salud y 
Calidad Ambiental del Senado de Puerto Rico 
que investigue los procedimientos seguidos 
para la adquisici6n de los terrenos donde se 
construirá el Centro de Ciagn6stico y 
Tratamiento del Municipio de Orocovis." 
(ASUNTOS INTERNOS) 

R. del S. 392.-Por el señor Rexach SenItez.-
"Para ordenar a la Comisi6n de lo Jur!dico 
del Senado de Puerto Rico que practique una 
investigaci6n ri~~rosa de las grabaciones Que 
al presente. se est~n haciendo en el 
Cepartamento del Trabajo de Puerto Rico y en 
el de cuatro agencias ael gObierno del Estado 
Liore Asociado de Puerto Rico." 
(ASUNTOS INTERNOS) 
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R. del S. 393.-Por el señor Hern~ndez A;osto.-
"Para expresar la m~s c61ida felicitaci6n y 
reconocimiento al Comit' Organizador del 
Marat6n Agustín Reyes de San Lorenzo en 
ocasi6n de celebrarse la Novena Edici6n de 
dicho Marat6n el 1 de junio de 1986." 
(ASUNTOS INTERNOS) 

PROYECTO OE LA C.MARA 

P. de la C. 737.-Por los seRores Jarabo, L6pez Galarza y 
Ram1rez.-
"Para declarar oficialmente como Ola del 
Bibliotecario del Estado Libre Asociado de 
Puerto Rico, el viernes de la Semana de la 

.6iblioteca." 
(GOBIERNO ESTATAL Y DE INSTRUCCION) 

RESOLUCIONES CONJUNTAS DE LA CAMARA 

R. C. de la C. 172.-Por el señor Rivera Morales.-
"Para autorizar al Departamento de 
Servicios Sociales a vender una parcela 
de mil (1,000) metros ubicaca en el 
Barrio Sabana Abajo de Carolina, a los 
vecinos de este sector para la 
construcci6n de una capilla.~ 
(GOBIERNO ESTATAL) 

R. C. de la C. 1S59.-Por el señor Surillo Rodr1guez.-
"Para autorizar al municipio de Patillas 
a utilizar la cantidad de veintiGn mil 
ochocientos noventa y un d6lares con 
sesenta y siete centavos ($21,891.67), 
Que es el remanente de sesenta y cinco 
mil (65,000) d6lares que le fueron 
asignados en el epígrafe "Para los 
Gobiernes Municipales" en la Secci6n 1 
de la Resoluci6n Conjunta N6m. 10 de¡ 27 
de agosto de 1982 para la instalaci6n de 
un alumbrado para jugar basaball 
nocturno en el parque atlético Gaspar 
Co~kran, a los fines de que dichos 
fondos sean utilizados para obras y 
mejoras permanentes." 
(HACIENDA) 

*OE AOMINISTRACION 
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MENSAJES Y COMUNICACIONES 
OE TRAMITE leGIS~ATIVO 

1986 

Oel Secretario de la C~mara de Represantantes tres 
comunicaciones, informando Que dicho Cuerpo Legislativo ha 
aprobado el P. de la C. 737 y las R. C. de la C. '172 y 1859 
y solicita igual resoluci6n por parte deL Senado. 

Oel Secretario de la C~mara de Representantes una 
comunicaci6n, informando que dicho Cuerpo Legislativo ha 
aceptado las enmiendas int~oducidas por el Senado al P. de 
la C. 649. 

Oel Secretario de la CAmara de Representantes una 
comunicaci6n remitiendo, firmado por el Presidente de dicho 
Cuerpo Legislativo y solic4tanao que sea firmado por el 
Presidente del Senado, el P. de la C. 649. 

El Gobernador de Puerto Rico ha sometido al Senado, 
para consejo y consentimiento de ~ste, el siguiente 
nombramiento, el cual'por disposici6n reglamentaria ha sido 
referido a la Comisi6n de Nombramientos, el se~or Francisco 
Lluch Mora, para miembro de la Junta de Oirectores del 
Instituto de Cultura Puertorriqueña. 

COMUNICACIONES VARIAS 

Oe la Ing. Patria G. Custodio, Presidente de la Junta 
de Planificaci6n, una com~~icac~6n, en contestac~6n a una 
petici6n, formulada por el señor Senador Mart!nez Cruz, en la 
que solicita copia del informe parcial o completo de los 
hallazgos sobre vistas p6blicas celebradas por la Junta de 
Planificaci6n, en relaci6n a la ampliaci6n de la f~brica 
Oupont en Manatí. 

Oel Contralor ae Puerto Rico, cuatro com~nicaciones, 
rem4tiendo copias de los Informes de Intervenci6n N6ms. 
OA-8ó-16, OA-86-17 Y DA-86-18 de las Colectur!as de Rentas 
Internas de Luquillo, Ciales y Aguada; 06-86-30 ~el Tribunal 
de Distrito, Sala de Juana O!az; 06-86-31 del CamQamento 
Zarzal, adscr~to a la Administraci6n de Correcci6n y 
08-86-32 del Tribunal Superior, Sala de Caguas. 

De la Junta de Planificaci6n de Puerto Rico, una 
comunicaci6n, remitiendo copia del Informe Econ6mico al 
Gobernador. 

Oe la Junta de Planificaci6n, dos comunicaciones, 
~emitiendo copias ce~tificaeas de 10$ acuerdos adoptados por 

1637 

• 



ABRIL 3 

dicha Junta en relaci6n con las Consult~s N6ms. 
84-51-123ó-JPU y 86-63~C272-JGU. ., , 

1986 

De la Junta de Planificaci6n, seis comunicaciones, 
informando sobre la celebraci6n de vistas p6blicas en 
relaci6n can las con las Consultas N6ms. 82-09-0369-JPU del 
Barrio Maguada de Vega Baja; 8S-15-1649-JPU del Sarrio Juan 
SInchez de 8ayam6n; 85-17-1641-JPU del ea~rio Tortugo de Rlo 
Piedras; 85-41-17S8-JPU del Barrio Qu~brada Grande de 
Barranquitas; 85-44-00S9-JPU del Barrio Sayam6n Arenas de 
Cidra y 8S-51-1551-JPU del Barrio Guaraguao de Bayam6n. 

Oe la AGministraci6n de Terrenos, una comunicaci6n, 
remitiendo copia del Informe Anual 1983-84 y 1984-85 de la 
Corporaci6n Nueva Centro de San Juan. 

De la señora Cania Salcines de Serm6dez, una 
comunicaci6n, expresando su agradecimiento al Senado por la 
demostraci6n de afecto y car1no, con motivo de haber sido 
seleccionada "Mujer del Año" por la As~ciaci60 Americana de 
Mujeres de Empresas, Capitulo de Puerto Rico. 

PROYECTOS OEL SENADO , DE LA CAMARA 
DE REPRESENTANTES PARA LA 
FIRMA DEL SEÑOR PRESIDENTE 

Debidamente enrolados el señor Presidente del Senado 
ha firmado el P. Gel S. 695 y la R. C. del S. 1219 y ha 
dispuesto su remisi6n a la CAmara de Representantes, a las 
fines de que sean firmados por el Presidente de dicho Cuerpo 
Legislativo. 

El señor Presidente del Senado ha firmado el P. de la 
C. 649 y ha dispues~o' su devoluci6n a la Cámara de 
Representantes •. 

MENSAJES Y COMUNICACIONES 
DE TRAMITE LEGISLATIVO 

Del Secretario de la C!mara de Representantes una 
comunicaci6n devolviendo firmado par el Presidente de dicha 
Cuerpo Legislativo, el P. del Se 695. 

El señor Presidente del Senado ha dispuesto que dicha 
medida legislativa sea remitida al Gobernador de Puerto Rico. 

~OCIONES 

SR. RIVERA JRTIl, G.: Señor Presidente. 
SR. PR~SIOÉNTE: Señor Senador. 
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SR. R1VERA ORTIZ, G.: Se~or Presi~ente, la Comisi6n da 
Nombramientos tiene Que descargar una re~ponsabilidad 
relacionada con nombramientos, dado el caso de Que no puede 
estar reunida una comisi6n mediante el Senado est~ r~unido a 
su vez. Vamos a solicitarle al· seAor Presidente un receso de 
alrededor de unos veinte (20) minutos, aproximadamente, no 
m's de eso. Oe forma tal, Que la Comisi6n de Nombramientos 
pueda descargar la responsabilidad que tLene y no haya 
intervenci6n con la labor del Senado. 

SR. PRESIOENTE: Ha~ alguna objeci6n? Si no hay 
objeci6n se recesa hasta las cuatro y media (4:30), 
exactamente son la cuatro y diez (4:10), hasta las cuatro y. 
treinta (4:30); a las cuatro y treinta (4:30) se reunir! de 
nuevo el Senado y en ese plazo la Comisi6n de Nombramientos 
puede reunirse. 

Receso de veinte (20) minutos, has~a las cuatro y 
media (4:30). 

R E C E S O 

SR. PRESIOENTE: Aprovechando el receso, la Presidencia 
habla invitado a algunos 'presidentes de comisiones para una 
reuni6n despu6s de la Sesi6n, podrtamos aprovechar estos 
veinte (20) minutos para ir discutiendo los asuntos Que 
teníamos pendientes. 

R E e ESO 

Es llamado a preSidir y ocupa la Presidencia el señor 
R!os Ruiz. 

- - - ~ 

PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Se reanuda la Sesi6n. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIl): Señor senador Gilberto 

Rivera Ortiz. 
SR. RIVERA ORTIl, G.: En el momento de hacer el receso 

se le dio una encomienda a la Comisi6n de ~omDramie~tos, 
debo solicitar a usted, señor Presidente, se comunique al 
señor Presidente de la Comisi6n de Nombramientos, al 
compañero senador Juan Rivera Ortiz, Que el Senado est~ .en 
vías de empezar su Sesi6n, ae hecho, estamos es~erando por 
su comunicaci6n para sesuir adelante con los trabaj~sa vamos 
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a espera~ unos tres (3) minutos que ven~a esa comunicaci6n y 
seguimos adelante con nuestras labores. 

PRESa ACe. (SR. RlOS RUl!): 8ien. No habiendo 
objeci6n, as1 se acuerda. Señor Sargento de Armas 
com~n!quese con el distinguido compañero y hermano, senador 
don j~an Rivera Ortiz, que est~ en la Comisi6n de 
Nombramianto~ en este momento y le informe que el Senado ha 
reanudado sus trabajos, su Sesi6n, qu~ re~rese al Hemiciclo. 

Podemos continuar con otros asuntos. 
SR. RIVERA ORTlZ, G.: Muchas gracias, señor 

Pre$idente. Para proponer que se proceda con un Calendario 
de Lectura de las medidas incluidas en el Calendario de 
Ordenes Especiales de! 01a de Hoy. 

PRESa ACC. (SR. RIOS RUI!): Sien. No habiendo 
objeci6n, as! se acuerda. Adelante con el Calendario de 
lectura. 

CALENDARIO DE LECTURA 

Como primer asunto en el Calendario de lectura el 
Secretario da lectura, secci6n por secci6n, al Proyecto del 
Senado 639 y da cuenta con un informe de la Comisi6n de lo 
Jur!dico, con enmiendas. 

"LEY 

'Para enmendar los Art!culos 31 y 34-A del C6digo Politico' 
de Puerto Rico, aprobado el 1 de marzo de 1902, seg6n 
enmendado, do~ la Ley N6m.:10C de 23 de junio de 1985 
para ampliar las facultades conferidas al Presidente 
del ~enado, el' de la C~mara de Representantes o el de 
cualquier comisi6n leg.islativa; autorizándolos a 
expedir citaciones requiriendo la comparecencia de 
testigos_a~te las oficinas t6cnicas y los 
investigadores, so pena de ser castigadas por desacato 
civil mediante los mismos procedimientos y'en las 
mismas condiciones en que actualmente se autoriza la 
citaci6n de testigos ante la C~mara de Representantes, 
el Senado o una comisi6n o subcomisi6n de dichos 
c~erpos. 

EXPOSICION DE MOTIVeS 

El buen funcionamiento del ~oder legislatiVO es 
indis~ensable en cualquier pa!s democr~tico. Entre sus 
muchas funciones esenciales, la Asamblea Legislativa ejerce, 
además de la de formular, las leyes, las de fiscalizar el 
gobierno, debatir asuntos de inter~s general e informar al 
pa1s sobre la marcha d~ la cosa pGblica. Cualquier 
limitaci6n en el ejerCiciO de estas funciones socava la base 
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misma de nuestro sistema constitucional" de separaci6n de 
poderes. 

El poder legislativo de investigaci6n es el 
instrumento esencial para lograr llevar a cabo estas 
funeiones. La facultad y el deber de la Asamblea Legislativa 
del Estado Libre Asociado de Puerto Rico para ejercer 
amplios poderes de investigaci6n ha sido ~econocida por el 
Tribunal Supremo d~ Puerto Rico. e!a§_'lgJ_~~_~§Cl§9iOi 
Qcii¡_§J_JI~_~~¿_BQmicg_~§C~il~_~~_~!CD4Q~i¡_A~g~Sg~_a~_J!~ 
~2& 

En muchas ocasiones la multiciplicidad de funciones y 
responsabilidades de los cuerpos legislativos y la 
complejidad de los asuntos bajo investi~aci6n por sus 
comisiones y sub~omisiones requieren que se designe una 
oficina t6cnica o un investigador para realizar esta tarea. 
La creciente complejidad del" gObierno ha requerido aue la 
Asamblea Legislativa desarralle una mayor capacidad 
organizativa para enfrentarse a la necesidad de tener los 
mecanismos necesarios para recopilar, clasificar e 
int~rpretar lainformaci6n requerida, que es cada vez m~s 
t6cnica, compleja y especializada. 

Durante los Oltimos aRo~ se ha generalizada el uso de 
oficinas t6cnicas o investigadores inaividuales para llevar 
a cabo esta tarea. La Asamblea Legislativa del Estado Libre 
Asociado ha incorporado es"te"" sistema al ejercicio normal de 
su poder de investigaci6n. 

El Tribunal Supremo de Puerto Rico ha reconocido que 
la determinaci6n de la forma en que se realizar~ una 
investigaci6n y la designaci6n de los medios para llevarla a 
cabo es prerrogativa exclusiva de los CuerpQS legiSlativos. 
~iQli_AQgOS:_~&_~cis_~il_~iCi~9~_lQ~_QfB_Z~g_!ljZZll_f!O! 
~lg~_~&_'&Cl&giOi_gCli¡L_i~gCi& " 

Para que las oficinas t6cnicas o los investigadores, 
designadOS de acuerdo a las reglas propias de los cuerpos 
legislativos, puedan ejercer eficientemente las tar3as 
investigativas Que le són e~comendadas, es necesario que los 
presidentes de los cuerpos legislativos y las comisiones 
tengan autoridad para requerir la comparecencia de testigos 
ante dichas oficinas t6cnicas, so pena de desacato civil en 
las mismas condiciones en que actualmente se autori:a la 
citaci6n d. testigos ante los cuerpos legislativos o sus 
respectivas comisiones y subcomisiones. 

A estos fines se diri~e la ley. 
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Oecr&tase por la Asamblea Legislativa d~ Puerto Rico: 

Secci6n 1.- Se enmiendan los Att!culos 31 y 34-A del 
C6digo Politico de Puerto Rico, aprobada el 1ro de marzo de 
1902, seg6n enmendados por la Ley N6m. 100 de 23 de Junio de 
1955 para qye lean como ~igue: 

"Articulo 31.- Toda citaci6n reQuiriendo a un 
testigo para que comparezca ante la Asamblea 
Legislativa, la C'mara de Representantes, el Senado, o 
una comisi6n o subcomisi6n de cualquiera' de dichos 
cuerpos, o una comisi6n o subcomisi6n conjunta de 
amDOS cuerpos, 2_aY¡_C!a&!,1~~si_9Í¡~lOsi_l~soi'Qi_9 
¡o~i~i~gsg2Cii con el prop6s1to de declarar, o de 
prOducir y entregar documentos, o para ambas cosas, 
podr.á ser expedida por el Presidente del Senado, el de 
la CAmara o el de la comis~6n ante la cual se desea 
que comparezca el testigo; y al efecto bastarA que: 

1. Se precise en ella si el acto ha de tener 
lugar ~nte la Asamblea Legislativa, la C~mara de 
Reoresenantes, el Senado, una comisi6n o 
subcom~~i6n conjunta de ambos cuerpos, una 
comisi6n o subcomisi6n de 'la CAmara o del Senado, 
g_~~~_Ci~Qi~l¡~Qi_gÍi,ici~_l~'Di,s~_s 
~Q~ialigj~QCii&' 

2. Vaya dirigida al testigo. 

3. Se ~equiera que dicho testigo comparezca, en 
el dia, hora y lugar determinados y, en caso 
necesario, se requieran los dccumentos interesados. 

4. Lleve la firma del Presidente del Sen~do, de 
la C'mara de Representantes o de una comisi6n,o 
sYbcomisi6n. 

Articulo 34-4 

(1) En adici6n, e independientemente de lo 
dispuesto en los Articulas 33 y 34 de este C6digo, 
cuando un testigo citado de acuerdo con los 
Articulas 31 y 32 de este C6digo, no comparezca a 
testificar o no produzca los libros, papeles, 
r6cords o· documentos, se96n haya sido requerido, o 
cuando cualquier testigo as! citado rehusare 
eantestar cualquier pregunta en r91~ci6n a 
cualQuier asunto o investigaci6n que est6 
pendiente ante la Asamblea Legislativa, o ante la 
C'mara de Representantes o el Sanado, o una 
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comisi6n o subcomisi6n de cualquiera de dichos 
cuerpos o una comisi6n o subcomisi6n conjunta de 
ambos cuerpos, 2_jYi_C~jgi'li~sá_gíi~~Oi~_~~S01'ij 
g_~O~ijlig~dgCij¿ el Presidente o Vicepresidente 
de cualquiera de dichos organismos legislativos 
pOdr' solicitar la ayuda de la Sala de San Juan 
del Tribunal Superior de Puerto Rico para requerir 
la asis~encia y la declaraci6n ~e testigos y la 
producci6n y entrega de documentos 50licitados en 
el asunto, peSQU1sa e investigaci6n Que dicha 
Asamblea L~gislativa, C~mara, Senado, comisi6n, 
subcomisi6n o comisi6n conjun~a g_~Yi_CiiQi'¡¡~ij 
gÍi'lOij_li'C¡'aá_g_iC~I~1¡9igQCij¿ est~ llevando 
a cabo. 

(2) El Secretario de Justicia de Puerto Rico 
deber' suministrar la asistencia legal necesaria 
al P~esidente o Vicepresidente de la Cámara de 
Represan~antes, del Senado, de cualquiera comisi6n 
o subcomisi6n de cualquiera de dichos cuerpos, o 
de una comisi6n o 5ubcomisi6n de ambos cuerpos, o 
5US respectivas oficinas t6cnicas o 
inves~igadores, con el prcp6sito de invocar la 
ayuda de la Sala de San· Juan del Tribunal Superior 
de Puerto Rico a los fines indicados en el párrafo 
anterior. 

(3) 2. Radicada l~ petici6n ante la Sala de San 
Juan'del Tribunal Superior de Puerto Rico, i~ 
~~CgiiCi_gi_jili_gYi_il_SiiSi;g_ic,YmQli~_li_gC~ia 
~il_2CgiOiimg_l!siilili~g_'2CCiiQ2a~iiCli~ dicho 
Tribunal expedir' gI2iC6_i~giglC una citaci6n 
requiriendo y ordenando al testigo para Que 
comparezca y declare o para ambas cosas, ante la 
Asamblea legislativa, el Senado, la C!mara de 
Represent~ntes, comisi6n, subcomisi6n o 'comit~ 
conjunto, g_~Y~_Ciigi,li~i~_2íi,ioi~_li'Ci'ij_2 
ia~iilissg2C!iL según sea el caso; y cualquier 
desobed~encia a la orden dictada por el Tribunal 
ser~ castigada por el Tribunal como un desacato 
civil al mismo~ 

131_Si_il_jiilisg_ic,YmgliiCi_li_gC~iD_gil 
ICi~YQsl_g¡~~igs_esj2_sQiC,!glmi:Clg_gi_gi!s'jlg 
,~~il~_il_'il!~CjC!i_li_~i~Ss_~!_g!~jSilg_!¡ 
iiiligg_~92tj_li~2oisc_ia_ills_19gij_lj~ 
'~iiliga!á_~gc!Sily,igOilij_~_ligjl!á_SYi_iil¡m!Ci 
giCi~OiDli~&~ 
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Secci6n 2.- La declaraci6n judici~l de 
inconstitucionalidad de cualquia~ pa~te de esta ley no 
afectar~ la validez de sus restant~s~disposiciones. 

1986 

Secci6n 3.- Esta Ley empeza~~ a regir inmediatamente 
d~spu's de S~ aprobaci6n." 

"INFORME 

Al Senado de Pue~to Rico: 

Vuest~a Comisi6n Oe lo Jurldico previo estudio y 
conside~aci6n del P. del S. 639 recomienda su ap~obaci6n con 
las Siguientes enmiendas. 

-~ágina 3, linea 3, desp~&s de "cue~pos, o" inte~cala~ 
"ante". 

-Página 3, linea 13, aespu6s de "Senado, o" inte~cala~ 
.i ante". 

-Página 3, linea 21, tacha~ todo su contenido. 

-P~gina 3, linea 22, al inicio ae la linea inte~calar 
"A~tlculo 34-AA". 

-Página 3, linea 24, despu6s de "32" tacha~ "de este 
. C6digo". 

-Página 4, linea 6, ent~e "o" y "sus" intercalar 
.tante" • 

-P'gina 4, linea 14, entre "o" y "sus" inte~calar 
"ante". 

-P'gina 4, linea ZS, tachar el "(3)" en bastardillas; 
en la misma linea "2." y sustituir y sustituir por 
tlt~ibunalu. 

-P 'gin a S, linea 4, de spu 6s de' If o para" in te~cala r 
"que produzca la evidencia y doc~mentos solicitados o ... ·· 

-P'gina 5, linea 6, entre "o" y "sus" inte~calar 
"ante". 

-P'gina S, linea 9, tachar "el Tribunal" y 5ustitui~ 
po~ "'ste". 
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-P¡gina 5, liriea 13, despu~s d.e "desacato" intercalar 
" .. , . 

¡ ., 
AL.CANCE CE L.A MECICA 

L.a medida facultada a los Presidentes de la C~mar3 de 
Re~resentantes y Senado a expedir citaciones requiriendo la 
comparecencia de testigos ante las oficinas t4cnicas y los 
investigadores de estos organismos legislativos so pena de 
desacato civil. En adici6n, el proyecto deroga lo dispuesto 
en el C6digo Politico a los efectos de Que el Secretario de 
Justicia deber' suministrar asistencia legal a los 
organismos legislativos cuando 6stos acuden ante el Tribunal 
Superior en auxilio de su jurisdicci6n. 

Como muy atinadamente se~ala el ex Juez Prasidente, 
señor Trias Monge"en la Opini6n del Tribunal Supremo 
emitida en el caso ~QmiC2_;iC'ilQ v. ~iCCiC9i¡_A9Qi1g, 04 
JTS 35, es un error com6n el creer Que las asambleas 
representativas s610 cumplen la funci6n de ~egislar. Tan 
importante como ese menester es la de vigilar por la 
administraci6n de los asuntos p~blicos. "Entre sus ~uchas 
funciones esenciales, un parlamento ejerce, adem's de la de 
formular leyes, las d~ fiscalizar el gobierno, debatir 
asuntos de inter6s general e informar al pa!s sobre la 
marcha de la cosa p6blica". 

--B2m~t2_aiC;i¡~ v. ti!CC~C~!;_!S2ilgL iYSCi. La 
funci6n de investigaci6n es una actividad legislativa" 
legitima y parte inseparable del quehacer parlamentario. 
a§D~g_fgQylit_~igyigi~2C v. '2C~iL 63 OPR66 (1944) y aSm!C2 
~iC'il~_v. ~!CD~O~i¡_!S2¡lg, iYQCi. El poder investigador no 
es, sin embargo, ilimitado. El Tribunal ha precisao dichas 
restricciones de los modos siguientes; el poder de 
investigaci6n debe responder a un prop6sito legislativo, no 
puede ejercerse para privar a los ciudadanos de sus der9chos 
y prerrogativas constitucionales, su ejercicio debe ser 
ejercitado con cautela y mesura cuando la investigaci6n se 
dirige a una agencia o funcionario ~6blico. 

Queda claro que el poasr de investigar es inherente a 
la acci6n parlamentaria, seg6n lo expresa nuest~o Tribunal 
en e!oi_'lg~ v. ~sCls9!Oi' 83 JTS 83. 

L.a medida dispone una via' adicional a las ya 
existentes para recoger el testimonio o prueba. Ambos 
Cuerpos conjunta o separadamente, una comisi6n o subcomisi6n 
de una u otro Cuerpo o actuándo conjuntamente, pueden 
ordenar la presencia de un tes~igo o recabar la cresentaci6n 
de libros, papeles, récords o aocumentos. Al extender estas 
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facultades a organismos o personas supeditadas a ellas, se 
hace el mismo modo y dentro del marco de las facultades 
inherentes a la Asamblea Legislativa~ lo que se propone aqu! 
es viabilizar la actividad legislativa de investigaci6n dadao 
la complejidad de asuntos que la gestión p6blica, la 
deseabilidad de que la administraci6n del tiempo sea lo m~s 
eficiente a fin de que las cAmaras o comisiones, luego de 
tener entre si el producto de una invest~gación preliminar, 
puedan a base del conocimiento especializaoo que se le 
supla, cumplir con su obligaCión le;islativa. 

La actividad de una oficina t¡cnica o investigador 
quedarA limitada por lo que disponga la resolución 
autorizando la investigación de que se trate 1~o1t~a_'2tg. 
v. E&I&'& 589 F 2d 585), las ~eglas del Cuerpo o las ue se 
adopten para la comisión o subcomisi6n, todo el16 d~ntro del 
marco de la~ di~posiciones de la Constitución. Las funciones 
que tanto una oficina t~cnica o investigador lleven a cabo" 
tiene la naturaleza de delegación de un acto ministerial lo 
que no implica en modo alguno el relevar de 
responsabilidades a los legisladores. Las funciones 
ministeriales son aquellas que no requieren discreci6n en su 
ejercicio, lo Que se lleva ~ cabo obedeciendo a unas 
instrucciones, en este caso del Preside~te del Cuerpo 
correspondiente, Quien es el que ordena la comparecencia. 

La facultad de delegar deO los Cuerpos es a~unto 
trillado (V6ase ~&_~&_!ti9!~_Am!ti~ia_~gDilil~ligOsl~~sw, 
~'g. 285 y siguientes>. Por otro lado, cada uno de los 
Cuerpos tiene amplios poderes para organizarse internamente. 
De suerte que la creación de una oficina técnica o la 
utilizaci6n de unos investi;adores para lo que de otro modo 
tiene facultad cada e'mara, comisión o subcomisión, no es 
otra cosa que la implantación de mecanismos administr~tivos 
operaCionales: 

En lo que respecta a la derogaci6n en el Articulo 34-~ 
(2) referente a la ayuda legal que deber~ prestaroel 
Secretario de Justicia a las e~maras, comisi6n, subcomisión 
y of~cinas técnicas o investigadores, su eliminaci6" es 
cónsona co el principio de separaci6n de po~ere$. Resulta un 
tanto incongruente que sea el Secretario de Justicia, 
miembro del Ejecutivo el que venga al resca~e d~ los 
privilegios parlamentarios. 

Por los fundamentos antes expueStCS y con las 
enmiendas antes su;eridas para confor~arlas al t~xto 
vigente, la Comisi6n De lo Jurídico recomienda la aprobaci6n 
del P. del S. 639. 
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Respetuosamente sometidol 
" 

" 

Franciséo Aponte P6rez 
Presidente 
Comisi6n Ce lo Jyr!dico" 

1986 

Como pr6ximo asynto en el Calendario de Lectura el 
Secretario da lectura, secci6n por secci6nl al Proyecto del 
Sanado 709 y da cuenta con un informe de la Comisi6n de 
Hacienda, sin enmiendas. 

"lEY 

Para enmendar el segundo y tercer párrafo del Articulo 15 
de la ley N6m. 447 de 15 de mayo de 1951, enmendada, 
Que crea el Sistema de Retiro de los Empleados del 
Gobierno de Pyerto Rico y sus instrumentalidadesl a 
fin de aymentar a Quinientos ,(500) d6lares los 
beneficios para gastos de funeral de pensionados. 

EXPOSICION CE MOTIVOS 

La Ley NOm. 447 del 1S de ·mayo de 1951, enme'ndada, Qye 
establece el Sistema de Retiro de los E~pleados ~el Gobierno 
y SYS Instrymentalidadesl dispone Que a la myerte da un 
partiCipante el Administrador del Sistema pagará un 
beneficio por defunci6n de doscientos (200) d6lares para los 
gastos de funer.al del pensionada. Este beneficio fue 
concedido con el prop6sito de brindar a los participantes 
del sistema la tranquilidad de Qye, sin grandes sacrificios 
para Sy familia tendr!an yn funeral digno Qn el momento 
postrero de SYS vidas. 

Sin embargo, este beneficio no ha ido a la par con la 
tendencia alcista en los precios de todos los bienes y 
servicios, Que no ha tomado excepci6n de los servicios 
funerarios y de enterramiento en el pa!s. Consecuentemente,· 
hoy dla resulta inSignificante e insuficiente para compensar 
los servicios funerarios a los pensionados, al tiempo que 
derrota el prop6sito por el cual fue concedido. Además que 
lleva al pensionadO a privarse de un disfrute pleno de sus 
años de jubilaci6n y le induce a ahorrar una cantidad de sus 
limitados ingresos, para que su familia c~enten con los 
recursos necesarios para pa~ar los ~astcs de su funeral. 
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Tenemos la responsabilidad de brindar a los 
pensionados del Gobierno de Puerto Rico una vida digna y 
libre, en la medida posible, de privaciones económicas, en 
compensación por los años de entera dedicaci6n al servicio 
de este paLs. Esta ley, en cumplimiento de ese deber 
p6blico, tiene el prop6sito de aumentar de dosci.ntos (200) 
a quinientos (500) d61ares los b~neficic~ para los gastos de 
funeral que deber~ pagar el Ad~in1strador del Sistema de 
Retiro a la muerte de un participante. 

Oecr'tase por la Asamblea Legislativa de Puerto Rico: 

Secci6n 1. - Se enmienda el segundo y tercer p~rrafo 
de la Ley N6m. 447 de 15 de mayo de 1951, seg6n enmendada, 
para que se lean como sigue: 

Articulo 13. - Pagos por Defunci6n-Participantes 
Activos Retirados 

••••••••• -•••••• • ,a ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

A la muerte de un part~cipante Que estu~iere 
recibiendo una anualidad por retiro o por incapacidad, 
a menos que de acuerdo con las disposiciones de esta 
ley fuere pagadera una anualidad por traspaso, se 
pagará a la persona o personas Que 6ste hubiere 
nombr~do en orden escrita debidamente reconoc~da y 
radicada con el Administrador, o sus herederos si,no 
hubiere hecho tal nomoramiento, un beneficio por ,. 
defunci6n en una sola ~antid~d en efectivo; benefic~o 
que consistir~ del ex~eso, si lo hubiere, de las 
aportaciones acumuladas a favor del participante hasta 
la fecha de su retiro, sobre la suma total de todos 
los pagos de anualidad por retiro o por incapacidad 
recibidas por 'lantes ~e su muerte; sujeto a un 
m1nimo de doscientos d6lares (200) g~¡Q¡iQlg§_i~QQl 
~~liCiJ. En el caso en Que se conceda una pensión a 
beneficiarios o herederos conforme a dispOSiciones de 
leyes especiales; el beneficio por defunción bajo las 
disposiCiones de esta ley se limitar~ al m1nimo de 
doscientos (200) 9~~QiiQI2~_12ºQl_g~laCiá. 

·cl peneficio minimo por defunci6n de doscientos 
d6lares (200) gyiOiiQSg¡_1~QQ1_g~liCi§, se pagar! 
tambi6n a la muerte de un penSionado Que se hubiere 
acogidO a una anualidad por traspaso de acuerao con 
las disposiciones de esta ley. 

• • • • • e _ • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • e • • e e • • • • • • • e _ • • • G • • S 
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Secci6n 2. - Esta Ley empezará. a regir inmediatamente 
despu6s de su aprobaci6n." , , 

"INFORME CONJUNTO 

AL SENADO DE PUERTO RICO: 

Vuestra Comisi6n de Hacienda, lueg~ del estudio de 
rigor, tiene el honor de so"eter a tan Alto Cuerpo este 
informe recomendando la aprcbaci6n del P. del S. 709, con la 
siguiente enmienda. 

En el Titulo: 

P'gina 1, Linea 6, tachar el punto 
de participantes." 

ALCANCE DE LA MEDIDA 

" .. • y sustituir "y 

El Proyecto del Senado 709 propone enmendar la Ley 
N6m. 447 del 15de mayo de. 1951, segGn enmendada, que crea 
el Sistema de Retiro de los Empleados del Gobierno de Puerto 
Rico. La enmienda tiene el prop6sito de aumentar hasta 
quinientos (500) d61ares los beneficios para gastos de 
funeral de pensionados y de participantes de dicho Sistema. 

La Ley NGm. 447 del 15 de mayo de 1951, dispone 
actualmente que a la ~uerte de un participante o pensionado 
del Sistema de"Retiro del Gobierno, el ~d~inistrador pa9ar~ 
un beneficio minimo por defunci6n de doscientos (200) 
d61ares para los gastos de funeral del pensionado. Oicho 
beneficio fue concedido para brindar a los participantes y 
pensionados del sistema la seguridad de que una parte 
importante de los gastos de funeral a incurrirse en el 
postrear momento de sus vidas serian aportados por el 
Sistema de Retiro, ayudando as! a sus familiares a sufragar 
los gastos de funeral. 

Es por todos conocido que ~l aumento tan significativo 
en el c~sto ~e la vida, bienes y servicios, ha incluido el 
costo de los servicios funerarios. Debido a esta tendencia 
alCista, resulta insignificante al alivio que percibirán las 
personas que reciben el beneficio actual y que tiene~ que 
incurrir en gastos funerarios • 

. Es po11tica p6blica del Estado Libre Asociado brindar 
a los pensionados del Gobierno de Puerto Rico la vida m~s 
digna y libre, en la medida Que los recursos dís~onibles lo 
permitan, en compensaci6n pcr los años ce entera dedicaci6n 
al servicio de este pais. 
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La informaci6n obtenida del Sistema de Re.tiro del 
Gobierno se~ala Que anualme~te falle~en"un promedio de 780 
pensionados del Sistema. Esto representa el dos (2) por 
ciento del total de pensionaoos y el Sistema aporta por 
concepto de estos benaficios cerca de $156,000. Usando como 
base la proporci6n de dos(Z) por ciento mencionado 
anteriormente, esta medida significa Que ~a aportaci6n total 
promedio del" Sistema por dicho concepto aumentaría a un 
m'ximo de $390,000 anuales. 

Se debe aclarar que esta cantidad de $39C,OOO es una 
cantidad m'xima porque la naturaleza "del beneficio por 
defunci6n as! lo determina. El beneficio por defunci6n 
aplica a las dos categorías: participantes y pensionados. Al 
fallecer un participante del Sistema sus herederos recieen 
actualmente la cantidad total da sus aportaciones o un 
mínimo de doscientos (200) d61ares como beneficio por 
defunci6n. En la pr'ctica este grupo recibe por dicho 
concepto un monto en exceso de la cantidad m1nima. Por otro 
lado, al fallecer un pensionado del Sistema sus herederos 
reciben actualmente como ben~ficio "por defunci6n"la cantidad 
total de las aportaciones del pensionado al Sistema, menos 
el monto recibido por pagos de anualidad. En la práctica 
este beneficio por defunci6n aplica s610 a los pensionados 
Que han recibido pa90s totales por anualidad, mayores Que el 
total de sus aportacion~s al Sistema de Retiro. 

La Administraci6n del Sistema de Retiro de los 
Empleados qel GObierno ha señalado que el Sistema podr' 
absorber sin dificultad con sus propios recursos el costo 
que en definitiva resulte por concepto de este aumento en 
los beneficios por.defunci6n que otorga esta medida. 

Por todo lo mencionado anteriormente Vu~stra Comisi6n 
de Hacienda, recomienda la aprobaci6n del P. del S. 709, eon 
la enmienda sugerida. 

Respetuosamente scmetido, 

Miguel A. Oeynes Soto 
Prasidente 
Co~isi6n de Hacienda" 
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Como pr6ximo asunto en el Calendario de Lectura el 
Secretario da lectura, secci6n por secci6n, al Proy~cto del 
Senado 732 y da cuenta con un informe de la Co~isi6n de lo 
Jurldico, con enmiendas. 

"LEY 

Para adicionar un inciso (c) ~ la Regla 6, enmendar el 
inciso (c) a la Regla 24 y el primer párrafo de la 
Regla 235 de Procedimiento Criminal de 1963, a los 
fines de establecer el procedimiento a seguir" en los 
casos en Que el Estado decida revisar una 
determinaci6n de causa que no l~ es favorable y la 
obligaci6n del tribunal de citar a testigos e 
imputados cuando el Fiscal o los agentes de la Policta 
lo soliciten. 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

En el caso de Alvarez v. Tribun~l Superior, 102 O.P.R. 
230, el Honorabla Tribunal Supremo de Puerto Rico decidi6 
Que cuando se someta a un magistrada un caso para 
determinaci6n de causa probable y 6ste determina que no 
existe causa-o determina causa probabl~ por un delito 
inferior o distinto al sometido, existe el derecho a someter 
el asunto nuevamente a un magistrado de categorla sup.rior, 
con la misma prueba o con prueba distintas. En el balance de 
intereses del individuo y el estado no debe otorgarse a un 
solo funcionario la decisi6n, Gnica, final e irrevocable de 
archivar una denuncia por falta de causa probable. La 
apelaci6n, la revisi6n y el derecho a acudir a un foro más 
alto son parte esencial de nuestro sistema de enjuici~miento. 

Al momento, las Reglas de Procediwiento Criminal no 
establecen un procedimiento especifico p~ra tiles fines. 
Particularmente, las Reglas 6 y 24 Que regulan en parte los 
procedimientos preliminares a la determinaci6n de causa 
prObable, no proveen un"mecanismo en virtud del cual el 
tribunal venga obli;ado a citar, tanto a los testigos como 
el posible imputado. Igualmente la Regla 235, aunque provee 
para la citaci6n de testigos bajo ciertas circunstancias, 
guarda silencio en cuanto a la obligaci6n del tribunal de 
citar testigos e imputaaos cuando el fiscal lo solicita, 
tanto para procedimientos de determinaci6n de causa como 
para el acto del jUicio. Se ha ~eneral~zado la idea de Que 
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se debe ser el fiscal o el policla estatal ~uian daca 
producir tanto los testigos como los imputados. 

Las enmiendas a las Reglas 6, 24, y 235 de 
Procedimiento Criminal van encamina~as a establecer con 
claridad el procedimiento a seguir en aQuellos casos en que 
el estado, solicite la revisi6n de una determinaci6n de 
causa Que no les es favorable. As! tambi'n, para e~tableeer 
la obligaci6n del tribunal de citar tanto a testigos como 
imputados, cuando el fiscal o los agentes de la Polic!a lo 
soliciten. Los tribunales cuentan con los racursos y el 
p e r s o n a 1 n e c e s a r i.o s par a h a e e r c ita c ion e s, a t r a v ~ s del a 
Oficina ~e los Alguaciles. Las fiscallas no poseen los 
mismos. 

Oecr6tase por la ~samblea Legislativa de Puerto Rico: 

ArtIculo 1.- Se adiciona el inciso (c) a la Regla 6 de 
Procedimiento Criminal de Puerto Rico de 1963, para que lea: 

"REGLA 6. - OROE~ DE ARRESTO A BASE DE UNA 
DENUNCIA 

(a) • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • e _ • • • • • • 

(b) • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 

(c) ~i_gi_12_giC~OSi!_~_9i!_i!!miQ_s!1 
~iDYC,ijD!!_2_~~j_Sijligg~~_ji_ilgYCgjL_!1 
mjSiilCigg_giliCmiosCi_g~i_D9_i!1i!i_~iYái 
gt~QiQli¿_OQ_gQgCJ_gCi~iDlsCji_giO~Q,ii_g 
i~~~j,i~O_gi_,ljii_ilS~Cj&_'C_l!l_'iig_g_'~iOgg 
li_giliCmicj,1~C_g~_'iYii_gCggiQli_!YiCi_QgC_YQ 
~iliSg_iC11CigC_g_~iiliOl9_~1_img~li~9L_il 
~!O~D~i!Qi!_g_!1_fi!~il_E2~t~_lgmilit_il_i~YQ12 
QY!~jm!Oli_~9o_li_m'~mj_2_~20_91Ci_~CYi~i_j_YQ 
m!Siilcig2_gi_~!1!S2Cij_§YQitigC_gil_ICiQYCjl_g! 
eCimit!_¡Djl!QSii&_;1_msgi!ltsg2L_YDi_~!¡_liC9i 
iQli_il_g'~bi_!21iSilygL_g~~iC~_QCgClimiCl! 
i~SiglC_~_9C9iOiC_il_~iSCiljCig_gil_!ciQ~iQil_gYi 
i~gigj_,il~,i~c_!iOlg_il_1mQ~1~gg_,gmg_i_lg~ 
liJllg9i_gi_'jCgg_iO~Q'¡ig9i,_lii_'~ilii_iiC¡O 
giligiO,ijgiJ_QgC_lgi_jlS~i~ilii_~il_lrib~Oil_g 
iYi_giligagg~.a.: 

Articulo 2.- Se enmienda ·el inciso Ce) de la Regla 24 
as Procedimiento Criminal de 1963, para que lea~ 

"REGLA 24. - PROC~OI~IENTOS POSTERICRES 
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(a) • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 

(b) •• a,a •••••••••••••••• ' •••••••••••••••••• 

(e) Efectos de la Oeterminaei6n de no "Haber Causa 
Probable. Si, luego de la vista preliminar, el 
magistrado hiciere una "determinaci6n de Que no 
existe causa prob~ble, el fise~l no podr' 
presentar aeusaei6n alguna. En tal caso o cuando 
la determinaei6n fuere la de que existe causa por 
un delito inferior al imputado, el fiscal pOdro' 
someter el asunto de nuevo o con la misma o con 
la otra prueba a un magistradO de categor1a 
superior del Tribunal de Primera Instancia. ~¡ 
mig~~lCig2_~Qi_~~¡_1~Dgi_iOl~_~i_g~,b2_~gl~S~lyg_ 
giQiC4_QC2QlimiQli_i~Qi9~C_y_gCg!OiC_il 
~i'CiliCig_gil_1ciQYQil_gYi_i~Q~9m_~ili~i~O_1mQlg 
il_~mQ~li92_'2mg_i_lgi_l~iligg§_gi_~sC9g 
iO~C,iiggJ¿_li~_'Yili~_~~C~C_giliSiO,iigi~_Qgr 
19~_ilg~i,iliJ_9il_1Cib~Ojl_g_i~~_gili9ig2~&~ 

Articulo 3. - Se enmien'da el primer p'rrafo de la 
Regla 235 de Procedimiento Criminal de 1963, para Que lea: 

"REGLA 235.- TESTIGOS; QUIEN POORA EXPEDIR 
CITACION. 

~Yil~u:li!c_migi"i 1 Ci9 9 _ ggg e ~_i~ Q i 9 irc_, i'1 ¡H, ~ ~o_ e scs 
li_~gmgiCjSiD~is_~_i~imiO_Qijg_j~cimiOlg_9i 
lii1ig2i_jQ1!_i1¿_i_1Q~_t¡Qi~_gi_12_io~i~ligs,i~D 
gi_YQ_gililg¿_2_9i_~Oi_~¡áli~QCilimiosc~_~~~02g 
il_1i~,~1¿_~o_lg:_'s~g~_~_bgjg_l~~_,gogi,igQ~~ 
g~i_!ilii_Bi9lsá_¡2_S!tm¡150¿_eCg~is_sl_lcieYo!l 
il_ogmbCi_~_~~c!~si~o_2j_ima~lságá_9_l!il~92i¿ 
illg_ii_i!liOgiC~_,gm2_~Oi_i9lisilyg_2i_sils,i~o, 
~iiD_QiCi_il_lc~mili_2!_9iliCm'ossi~o_g!_'i~is 
Qiti_il_i,12_2il_jyi,i2_g_eiCi_~YslgY~it 
Qtg'igim¡io12_QiQgiiOli_9i_~iJli~_;Q_iilgá_'s~g§ 
~iCj_~i~iC_2il_1CiQ~Oil_QiDg~iOli_gi_~1~ii&_~O 
i~lgi_'i~2¡_~it_gibiC_gil_lciQ~Oil,_QCgDlimiCli, 
i!eigic_Y_2C2!OiC~sl_~i'C!lscig_2!1_lcig~Qil_gYi 
!!gigi_li_,ili,i~D_g~silssigOii_'2CCiiQgogiiOliiL 
li~_'~ilii_iiCio_giligiO,iig¡i_egc_lgi_slgYs,ili~ 
gil_lci~YDil_g_jYi_g~1!9i~giA: 

Articulo 4. - Esta Ley comenzará a regir 
inmediatamente despu&s de su aprobaci6n." 

, 
, 
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"INFORME 

AL SENACO DE PUERTO RICO: 

Vuestra Comisi6n Ce lo Jurldico previo estudio y 
consideraci6n del 2~~a::-~?lS. 73Z recomienda su aprobaci6n con 
las siguientes enmiendas. 

P~gina 2, linea 8, despu¡s de "determinarse" tachar 
"que no existe" y sustituir por "la inexistencia de". 

P~gina 2, linea 12, despu¡s ae "denunciante~ insertar 
"con la autorizaci6r por escrito del fi3cal". 

PAgina 4~ linea 10, después ae "causa" insertar " .. , . 
P~9ina 4, lInea 11, despu6s de "vista." tachar el 
resto de la linea. 

P~9ina 4, linea 12, tachar "pendiente de vista. n ; 

despu6s de "casos" tachar "ser" y sustituir por "ser~fI • 

Página 4, entre las lineas 16 y 17, insertar el 
siguiente .texto: 

"El jaez d~ cualquier tribunal podrá expedir u 
ordenar al Secretario. que expida citaci6n para la 
comparec~ncia de cualquier testigo a juicio, a la toma 
de su deposici6n, o c~alquier vista. El Secretario del 
Tribunal, a petiti6n del acusado podr' expedir 
citaciones l~b..res de costas a esos mismos fines. 

Cualquier fiscal podr~ igual~ente expedir 
citaci6n para la comparecencia y examen bajo juramento 
de testigos ante sI a los fines de la investigsci6n. de 
un delito. Si un testigo .no obedeciere su citaci6n, el 
tribunal, a solicitud del fiscal,' expedir~ mandamiento 
para su comparecencia ante dicho funcionario en la 
fecha y hora Que señalare, bajo acercibi~iento de 
desacato .. " 

ALCANCE DE LA ~EOICA 

El proyecto ante nuestra considereci6n propone 
adicionar un inciso Ce) a la Regla ó, enmendar el inciso Ce) 
de la Regla 24, as! como el primer p~rr;fo de la Regla 235 
de las de Procedimiento Cri~inal de 1963. 



ABRIL 3 1986 

La medida pretende solucionar" dos asuntos de vital 
importancia para la tramitaci6n ordenada y r'pida de las 
denuncias criminales. En primer lugar, se reconoce la 
autoridad de los representantes del Estado de recurrir de la 
determinaci6n de un magistrado de que no existe causa 
probable para arresto o cuando 6sta fuere por un "delito 
inferior o distinto al imputado. En tale~ casos el 
denunciante o el fiscal podr'n someter el caso nuevamente 
ante un magistrada de categor!a superior del Tribunal de 
Primera Instancia. En ese aspecto la médida ha sido 
enmendada por este informe para conformar dicha regla con la 
opini6n reciente de nuestro m's alto tribunal en fUi~lg v. 
ejCi¡_~yjCi" opini6n QiC_,Yciim del 15 de enero de 1986 (86 
JTS 10), en la cual seHal6 que "los agentes del orden 
p6blico no tienen por s1 solos la facultad de impugnar ante 
un Juez de Distrito la determinaci6n de un Juez Municipal de 
que no existe causa probable para un arresto. Deber~n por lo 
men~s obtener la autorizaci6n del fiscal, la Que deber' 
con.tar por escrito." 

Se le ha añadido mediante enmienda al nuevo inciso c 
de la Regla N6m. 6, que el denunciante deber~obtener la 
autorizaci6n escrita del fiscal p~ra impugnar la 
determinaci6n de un Juez Municipal de inexist~ncia de causa 
probable. La enmien¿a tambi~n pretende terminar con la 
indeseable pr~ctica ~e estar" llevando el mismo asunto ante 
Jueces de la misma jerarq~1a en Animo de encontrar un 
magistradO que determine causa probable con el ~onsiguiente 
quebrantamiento de una buena administrac16n Judicial. 

Igual autoridad se reconoce al fiscal, con la 
propuesta enmienda a la Regla 24, para recurrir de una 
determinaci6n de que no existe causa probable para acusar o 
de que existe por un delito incluido. 

La ~edida propuesta traduce en legislaci6n unos 
principios jurisprudenciales establecidos en Al~iCi¡ v. 
Iri~~Oil_~YQiCigC' 102 OPR 236 (1974), Que interpret6 que: 
las disposiciones de las Reglas 6 y 24 de las de 
Procedimiento Crimin~l se r~fieren a una misma determinaci6n 
de causa probable. Adem~s, que el Estado protage con gran 
inter6s la oportunidad de recurrir a un foro de mayor 
jerarqu!a cuando la determi~aci6n tomada puede provocar la 
terminaci6n del proceso. 

El segundo asunto que atiende el proyecte se relaciona 
con la citaci6n de testigos o i~putados para que comparezcan 
los procedimientos judiciales ce car'cter criminal. Esta 
disposici6n cumple un prop6sito dual, el salvaguardar el 
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derecho' al debido proceso de ley de los' imputados al h.acer 
mandatoria su presencia y la de los testigos de cargo en los 
procedimientos de determinaci6n de cáusa probable para el 
arresto y para acusar cuando los mismos son apelados ante 
magistrados de superior jerarquía y por otro lado el 
personal uniformado de la Pol~c!a de Puerto Rico podr~ estar 
disponible y utilizarse en las tare~s de prevenci6n y acci6n 
directa contra el crimen. 

A trav6s de comparecencia escrita la ~ama Judicial ha 
manifestado que no tiene objeci6n a las propuestas enmiendas 
a las Reglas de Procedimiento Criminal antes mencionadas que 
le impone la obligaci6n de expedir y diligenciar citaciones 
a testigos e imputados para determinaciones de causa 
probable. 

Sin embargo, se~al.n que es· necesario la asignaci6n de 
recursos ·adicionales. La petici6n presupuestaria de la Rama 
Judicial contempla una partida para la creaci6n y ampliaci6n 
de unidades de citaciones en las salas del Tribunal Superior 
de Puerto Rico. La as~gnaci6n asciende a un mil16n 
setecientos .diecinuev~ mil, quinientos cincuenta y ocho 
(1,719,558) d61ares para absorber las funciones de 
diligenciamiento de citaciones que ahora realiza la policía 
(v6ase Anejo I). 

Con las enmienda~ antes sugeridas la Comisi6n De lo 
Ju,..1d~co recomienda la aprobaci6n del F.;:~.(H!l S. 73Z. 

Respetuosamente sometido. 

(Fdo.) 
Francisco Aponte P6rez 
Presidente 
Comisi6n Oe lo Jurldico" 

SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente, estamos listos 
para considerar las medidas, proponemos que procedamos. Y 
señor Presidente, vamos a solicitarle a su vez se invita a 
todos los compañeros presidentes de co~isiones que tienen 
proyectos en Calendario en el d!a de hoy que estén aqu! 
presentes. 

PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Bien. No habiendo 
objeci6n, as1 se acuerda. Cempañero senador Oreste Ramos. 

SR. RAMOS, ORESTE: No nay objeci6n, señor Presidente, 
de parte de la Minor!a Parlamentaria. 
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PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Bisn." Yo s6 Que enviamos 
al Sargen~o de Armas a una encomienda, vamos a pedir a uno 
de los ujieres Que empiece a llamar ~ todos los Sen~dores, y 
aparen~en~emente en la oficina del s~"or Presidente hay un 
grupo de compañeros Senadores, Que vengan. Principalmente, 
el compa~ero senador Don Mi~uel A.' Ceynes So~o. y el 
compañero senador Apon~e P6rez., . 

Es~amos esperando por ellos para •••. Podemos seguir 
adelan~e, vamos a Que se llame el Calendario. 

CALENQARIO DE ORDENES 
ESPECIALES DEL OlA 

Como primer asunto en el Calendario de Ordenes 
Especiales del Ola el Secretario anuncia el Proyecto del 
Senado 639, titulado: 

"Para enmendar los Ar~!culos 31 y 34-A del C6digo Politico 
de Puert~ Rico, aprobado el 1 de marzo de 1902, seg6n 
enmendado, por la Ley N6m. 100 de 23de junio d~ 1985 
para ampliar las facultades conferidas al Presidenie 
del Senado, el de la:Cámara de Representantes, o el de 
cualquier comisi6n le;islativai au~orizándolos a 
expedir citaciones requiriendo la comparecencia de 
~estigos ante las oficinas ~'cnicas y los 
investigadores, so pena de ser castigados por desacato 

,civil mediante los mismos procedimientos y en las 
- mismas condiciónes en que ~ctualmente se autoriza la 

citaci6n de testigos ante la C~mara de Representantes, 
el Senado o una comisi6n o subcomisi6n de dichos 
cuerpos." 

SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ/" G.: Para proponer la aprobaci&n de 

las enmiendas contenidas en el informe de la Comisión de lo 
Jurldico.', , 

SR. RAMOS, ,ORESTE: No hay objeción a las enmiendas, 
señor Presidente. 

PRESa ACC. (SR. RIOS RUlZ): No haciendo ObjeCión, 
aprObadas las enmiendas contenidas en el informe. 

SR. RIVERA O~T!Z, G.: Señor Presidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Para ~ropone~ la aprobación de 

la medida tal y como ha sido enmendada. 
SR. RAMOS, ORESTE: Ser.or Presidente. 
PRES. ACC. eSR. RIOS RUIZ): Se~or senador Oreste Ramosc 
SR. RAMOS, ORESTE: Para una enmienda en la ••• 
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PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Tiene' muchas enmiendas el 
compañe~o pa~a que las naga en bloque todas? 

SR. RAMOS, ORESTE: Bueno, es una sola, señor 
P~esidents. 4 

PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Una sela, pues adelante. 
SR. RAMOS, ORESTE: En la página 5, linea 15 inte~cala~ 

u n a It S e c c i 6 n 2" y p o ~ .10 tan t o ~ e e n u m e r a ~ 1 a ,. 2 .. y 1 a .. 3 ,. 
como .. 3" y "4"; y la nue va' .. Secc i6n 2" 1 e-eria .. En to do ca.so 
el testigo tend~á de~echo a asistencia de abogado as! como a 
grabar todos los p~ocedimientos. D~ no tener los medios pa~a 
sut~agar los gastos pe~tinentes los mismos se~'n suf~agados 
po~ la e!ma~a Legislativa de la cual se t~ate." 

SR. RIVERA ORTIZ, G.: Seño~ P~esidente. 
PReSa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Tenemos objeci6n en principio 

con ~elaei6n a la enmienda sometida po~ el compañero 
Senador. P~ro vamos·a pedirle Que pe~mita al compañero 
Oreste Ramos se acerque al. compañero "Fuco" Aponte P6rez, 
quien es el P~esidente de la eomisi6n. De forma tal, Que el 
compañe~o Aponte P6rez, que no 0'16 la primera parte de la 
enmienda, puedan conversar y determinar el compañero Aponte 
P6rez su. acci6n con relaci6n a la enmienda. 

PR~S. Aee. (SR. RIOS RUIZ): Adelante con la reuni6n 
bipartita. 

SR. RIVERA ORTIl, G.: ·Señor Presidente. 
PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Han conversado los compañeros y 

aparentemente no han llegado a conclusi6n alguna. Nos 
oponemos a la enmienda. 

Ya indiQu' que estába~os en contra d. la enmienda 
sometida por el compañe~o. 

PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Bien. Habiendo objeci6nl 
los que est6n a favor de la ••• 

SR. RAMOS, ORESTE: Señor Presidente. 
PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. RAMOS, ORESTE: Quisiera consumir un turno a favor 

de·la enmienda. 
PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Adelante con el turno a 

favor de la enmienda. 
SR. RAMOS, ORESTE: Su Señor1a y distinguido 

compafteros, ~l Proyscto que tenemos ante nosotros en resumen 
le daria la facultad a cualquier funcionario menor del 
Senado o de la e~mara, o de cualquier Comisi6n o 
Sub-comisi6n, o cualquier oficina t~cnica Que no se define 
tampoco, pero que puede lle;ar al extre~o de ser simplemente 
un funcionario adscrito a una de estas oficinas t~cnicas, 
para citar a una persona. Y si 9sa persona no comparece, 
bajo apercibimiento de desacate, entonces, esa persona seria 
reo de desacato civil y podr!a estar preso indefinidamente. 
Porque la teoria expuesta en el caso de Pueblo vs. espinosa 
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es de tal naturaleza que dice Que la. pe~sona tiene la llave 
para salir de la cárcel. Podrla salir solamente cuando se 
trate de castigos crueles inucitadosÁ como· en un caso de 
alimental por el tiempo que haya estado preso. 

En esa vista solamente pOdría levantar cuestiones 
legales, cuestiones constitucionales segGn dispone el mismo 
proyecto. Se trata, pues, entonces, de una medida que ·le 
pone la libertad de un individuo citado a. comparecer ante 
cualquiera de estos funcionarios menores. Ponen la libertad 
de ese individuo en manos de ese funcionario. 

En el pasado hemos tenido experiencias de 
investigaciones. Por ejemplo, en el caso del Cerro Maravilla 
donde muchísimos de los funcionarios, de las personas, o 
funcionarios del Gobierno, o pOliclas, o ciuaacanos 
particulares eran citados, trataban de llevar abogados 
cuando eran citados por el hoy Secretario de Justicia, o uno 
de los investigadores del Senado y le decian que no tenIa 
asistencia de abogado. Trataban entonces de grabar los 
procedimientos y le decian que no tenia derecho a grabar los 
procedimientos. 

El prop6sito de nuestra enmienda no es el de 
entorpecer la facultad investigativa de las C~maras 
Legislativas, por el contrario, es el de facilitarla sin 
menoscabar los derechos mlnimos que la Constitución le da a 
un ciudadano. Por au' se trata en este caso del derecho a 
asistencia de abogada y a grabar procedimientos que son 
derechos que no son tan absolutos en el caso de un fiscal 
que cite despu~s de conseguir una orden ae un tribunal para 
comparecer un ciudadano ante ese fiscal? Pues, simplemente 
porque las facultades inv9stigativas de las Cámaras, se;6n 
han sido resueltas por los tribunales, son ampllsimas. Y por 
lo tanto, por una citaci6n para cualquiera de las facultades 
investigativas, el ejercicio de cualquiera de esas 
facultades investigativas amplIsimas Que tienen las Cámaras 
Legislativa, un ciudadano puede perder su libertad y 
entonces a lo menos Que podemos aspirar es a que ese 
ciudadano tenga la asistencia de abogado. 

ImagInese Su Señorla Que se cite a una persona por 
cualquier funcionario menor de cualquier Co~isi6n o 
Sub-comisi6n Legislativa para un proyecto de cualquier 
Indole o bajo cualquier Resoluci6n de la Legislatura, de 
cualquiera de las Cámaras Legislativas. Y mientras est~ all1 
empiezen a hacerle preguntas sobre corrupción, sobre delitos 
que se han cometido o que supuestamente se han cometido, o 
sobre cualquier acontecimiento que le parezca a ese 
investigador, que no ti~ne Que ser abogado, Que puede s~r 
cualquier t6cnico, seg6n est~ en el Proyecto preguntarle lo 
que Quiera y esta persona se enéuentra all! inerme. Se 
encuentra sin el amparo Que le puede ofrecer un abo;ado. Ni 
siquiera tiene la facultad de grabar los procedi~ientos. 

1659 



ABRIL 3 1986 

Eso en I.In caso regl.llar ante un. fiscal o ante un 
investigador, pl.les puede ser que no se d~, pero es que los 
fiscales no estAn por ah! bl.lscando pára.investigar cualquier 
cosa, sino que tienen casos especlficos, tienen situaciones 
especificas, denl.lncias que investigar. En el caso de la 
Legislatura es distinto, puede sl.lrgir cl.lalquier otra 
situaci6n, cl.lalql.lier otra circunstancia yademAs'el 
investigador o el personal t6cnico no tie~~ que ser un 
abogado. ' 

As! lo que estamos tratando de hacer es da darle a ese 
ciudadano la seguridad de que va a tener ese amparo de 
asistencia de abogado que en nuestro sistema democrAtico de 
vida es fundamental. Y adem's a grabar esos procedimientos 
para que luego pueda utilizarlo en Sl.l propia defensa en caso 
de hacerle de I.Ina pregl.lnta de esa !ndole. y todos sabemos 
que en las Comisiones Legislativas se hacen toda clase de 
preguntas, a veces que no tienen nada que ver con lo ql.le se 
est~ hablando porque esa es la naturaleza de nl.lestro 
procedimiento Legislativo. 

Ahora imaginese, SI.I Señoria, en el caso de un 
investigador o de un funcionario menor, qué cosa acontecer!a 
dentro de esa habitaci6n, dentro de esa oficin. cerrada 
donde' ese ciudadano se encuentra indefenso ante este 
funcionario que le puede hacer la pregunta que le parezca • 

. R~pito, que el prop6sito es, el de facilitar las 
investigaciones legislativas sin poner en peligro los 
derechos constitucionales, los derechos humanos de los 
ciudadanos, de m~do tal que lo co~ijen en la misma ampl~tud 
y con el mismo alcance conaue cobija a la Legislatura la 
facultad para investigar. 

Con eso terminamos nuestra exposici6n, señor 
Presidente. 

SR. APONTE PEREZ: Señor Presidente. 
PRESa ACC. ($R. RIOS RUIZ): Señor senador Aponte P&rez. 
SR. APONTE PEREZ: S!, para refutar breve~ente lo 

expuesto por el comparlero y en oposici6n a la enmienda, 
tenemos los siguientes planteamientos que hacer y va a ser 
breve, no va·a ser extenso. 

Hay algGn otro compañero que vaya a argumentar la 
enmienda? 

SR. SILVA: Señor Presidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. SILVA: S1, señor Presidente, para que' la 

Presidencia me aclare la situaci6n parlamentaria. Estamos 
discutiendo la enmienda propuesta por el compañero Ramos. 

SR. APONTE PEREZ: Es correcto. 
PRES. ACC. (SR. RIOS RUIZ): Eso es as!. 
SR. SILVA:' No, está bien. En este casQ no 

partiCiparemos en el debate, pero 51 pretendemos partiCipar 
sobre la medida segGn Quede •. O sea, por eso quer!amos 
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preguntar si el distinguido compafter~ e~taba discutiendo, 
cerrando el debate de la medida o meramente de la enmienda. 

SR. APONTE PEREZ: De la enmienda •. 
SR. SILVA: Eso era todo, gracias, señor Presidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): 06jeme aclararle, 

compañero Aponte· P6rez pidi6 que se aprobara el Proyecto, 
compañero Ores te Ramos sugiri6 una enmienda a la cual hubo 
o bj eci6n. El consumi6 un turno a favor de. la enmiend a y 
ahora el compañero Aponte P6rez est! en turno. Cierra el 
debate el compañero Aponte P6rez. 

SR. SILVA: Por eso, pero lo que est~ ante el Cuerpo en 
este momento es la enmienda a la ~edida~ 

P R e S • A C C. (S R. R lOS R U 1 Z ): A d e-l a" te. 
SR. SILVA: Gracias, señor Preside~te. 
SR. APONTE PEREZ: Si, señor Presi~ente, el prop6sito 

de esta medida, como lo expresa el senador Oreste Ramos, 
seria el asegurar ciertos derechos fund~mentales 
constitucionales. Aunque reconoce que l~ facultad 
investigativa de los Cuerpos ~egislativq$ es amplisima. Y 
tiane raz6n al compañero. La Asambl&a L~gislativa no estA 
limitada en su derecho a investigar, ex4epto que medie un 
prop6sito no legitimo en la investigaci~n y la observancia 
de las garant1as constitucionales no ti_ne el mismos alcance 
que si fuesen en procedimientos acusato~iales. 

En casos como los que 61 ha plant~ado, el Tribunal 
Supremo de EstadoS Unidos ha resuelto en innumerables 
ocasiones que los C~erpos Legislativos J cuaSi-Legislativos 
no estAn regidOS por todos los derechos fundamentales que la 
constituci6n le ampara en un juicio de 1ndole adversativo de 
carActer penal y al Tribunal Supremo de Estados Unidos en el 
dia de ayer acaba de resolver un caso donde reafirma el 
principio de que a6n en casos penales, en casos cri"-inales, 
donde esté envuelto la libertad de un ciudadano no hay 
derecho a reclamar .la asistencia de abogado hasta que la 
investiga.ci6n no se torna en car~cter acusatorial. O dicho 
en otra forma citado una persona para investigaci6n ante un 
funcionario p6blico, cualquiera que sea, puede ser un 
fiscal, puede ser el jefe del Departamento de Bomberos, 
etc6terai la persona c~tada no tiene derecho a asistencia da 
abogado alguna hasta que sobre sus hombros no 5e pose la 
responsabilidad de Que la investigaci6n se torne de eso 
mismo, de investigativa en acusatorial. Y en cuyo caso, 
cuando se torne en acusatorial la persona tiene derecho a 
pedir la asistencia de abogado. Y si no pide la asistencia 
de abogado, pues puede invocar cualquier garant1a 
constitucional o el derecho a no incriminarse. 

El prop6sito Que anima esta enmienda, obviamente, 
ser1a limitar el derecho investigativo de 13 Asamblea 
Legislativa mucho m~s all~ de lo que est~, o la no 
limitaci6n que tiene al Ministerio Fiscal o la no limitaci6n 
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Lo ~nico Que aQul se pretende don esta medida es Que 
estas investigaciones puedan llevarse a cabo sin que se vean 
frustradas por la invocaci6n de una serie de derechos que 
están muy bi'n y Que se van a garantizar tan pronto termine 
la investigaci6n legislativa y pueda surgir al~una Que otra 
responsaDilidad en orden civill adminis~rativo o penal. 

. As! es quel Señor Presidentel p·or las razones 
apuntadas votaremos en contra de la enmienda propuesta. Que 
se vote la enmienda señor Presidente. 

PRESa ACC. 'SR. RIOS RUIZ): Bien. Los Que est6n a ••• 
SR. RAMOS, ORESTE: Para c~rrar el debate sobre la 

enmienda. 
PRESa ACC. 'SR. RIOS RUIZ): Adelante. 
SR. RAMOS, ORESTE: Seftor Presidente, la exposiei6n del 

distinguido compaftero Presidente de la Comisi6n Oe lo 
Jur!dico seria atinada si se tratara·aqu! de la facultad 
limitada Que tiene un fiscal o de la facultad limitada Que 
tiene un organismo administrativo a bregar con unos casos 
específicos. Por ejemplo, en el Departamento de Asuntos del 
Consumidor, pues se radica una querella y se cita a una 
persona y se celebra una vista, lo Que sea, o puede el 
investigador salir a investigar y tomar las declaraciones 
que seanl pero ~l mismo acaba"de darme" la raz6n al decir que 
es amplísima la facultad de la Legislatura. Eso lo hemos 
estado de~atiendo aquí por 3,. 4 años. 

Naturalmente, no es ilimitada, pero la experiencia no~ 
.d~ce que en muchísimas ocasiones s~ interpreta como si fuer~ 
ilimitada. Y la Gnica limitaci6n que los tribunales han 
dicho que tiene esa facultad de investigaci6n es la de Que 
no se convierta la investigaci6n en un ejercicio en el 
auto-engrandecimiento de quien la promueve. Pero los 
tribunales, sabemos, son re~isos a entrar, a pasar juicio, 
y~ ha ocurrido en innumerables ocasiones. Repito, que 
ocurri6 en innumerables ocasiones en los casos del Cerro 
Maravilla. 

Vivimos en un país ~xtremadamentepolitizado, en un 
país en el cual si usted va a visitar a un amigo en un 
edificio ae apartamiento y uno hace un comentario Que tiene 
una connotaci6n política, le dicen baja la voz, Que el Que 
vive abajo es Popular. Habla más bajito Que el Que vive 
arriba es Penep~. Las campañas políticas ~n Puerto Rico 
duran 4 años. A m! los otros d!as me preguntaba alguien, 
cuándo comenzamos la campafta del '88 y yo le contest', 
cuando terminemos la del '6S, porque no la hemos terminadoG 
y ese es el clima en el cual vivimos. 

Nosotros no estamos pr"oponiendo esta enmienda, porque 
se trate" de que lo presente la mayor1a del Partido PopularD 
La limitaci6n o los derechos que queremos ~arantizarle 

1662 



ABRIL. 3 1986 

mediante esta enmienda a un ciudadan~ q~e sea citado, se 
aplicarlan tambi6n en el mow-ento en que el Partido Nuevo 
Progresista o cualquier otro partidoJ tuviera mayoría 
legislativa. 

De lo que se trata es de que tenemos Que resguardarnos 
nosotros mismos, cuidarnos nosotros mismos, de que en el 
celo partidista, abusemos de los derechos de los ciudadanos. 
Yo no insistir1a en esta enmienda, seftor Presidente, si la 
facultad de investigaci6n estuviera investida, 
exclusivamente, en una comisi6n o en una subcomisi6n 
legislativa. Porque all! hay miembros de 10$ dos partidos, 
porque hay senadores, porque hay representantes cuando se 
trata de una comisi6n conjunta o de una comisi6n de la 
Cámara. Pero de lo Que se trata es" de que estamos delegando, 
como dice el informe de la Comisi6n ••• 

PRES. ACC. (SR. RIOS RUIZ): L.e Queda un minuto al 
compañero. 

SR. RAMOS, ORESTE: ••• a cualqui~r funcionario y 
entonces ese funcionario puede, para como dicen en el campo, 
echarse galones con el partido del cual sea, nacer cualquier 
pregunta, hacer una expedici6n da pesca con ese individuo. 
En este Senado hay muchos abogados. Y yo le pidO a los 
compañeros abogados de la Mayor!a que lean esta enmienda, 
que ha sido repartida impresa y repartida a todos los 

"compañeros. Que mediten sobre ella y Que piensen que si esto 
no"ser1a lo m1nimo que ellos solicitar!an para un cliente 
que vinieran a representar. ante unacomisi6n o subcomisi6n 
legislativa o ante un funcionario de cualquiera de esas 
comisiones o de cualquiera" "ae esas ofic"inas t'6cnicas. 

Si ustedes dicen, si su concienéia le dice, a ustedes 
como abogados, que estar1an aispuestos a aecirle a un 
cliente, mira vete, olv!date y contesta lo que sea, y di lo 
que sea, entonces voten le en contra de la enmienda. Pero si 
su conciencia de abogado le dice, que ustedes lo m1nimo que 
pedir1an ser1a que le permitiera acompañar a ese cliente y 
Que se le permitiera a ese cliente grabar los procedimientos 
sobre todo, repito, en un clima tan politizaao como el 
nuestro, entonces yo les su~lico qye consideren el votar 
favorablemente a esta enmienda o parte de la misma, mediante 
una enmienda a la enmienda por lo menos. Gracias, señor 
Presidente. 

PRES. ACC. (SR. RIOS RUIZ): Bien. Los Que est~n a 
favor de la enmienda, dir~n que 51. En contra, no. Derrotada 
la enmienda. 

SR. MIRANDA CONCE: Seror Presidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Sañcr sanador, Miranda. 
lR. MIRANDA CONCE: Se~or Presidente, "yo tengo dos (2) 

enmiendas que implican cincc palabras en la p~gina S del 
proyecto. 

PRESo ACC. (SR. RIOS RU¡Z): Adelante~ 
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SR. MIRANCA CONOE: Quisiera someterlas ambas para 
conocimiento de los distinguidos compañaros. Señor 
Presidente, se trata de lo 5iguiente~ En la p¡gina 5, del 
proyecto, linea 2, dice "pondiente dicho tribunal deberá 
expedir una". La enmienda seria en el $entido, en la linea 2 
donde dice, "pondiente", incluir "sin raz6n justificada," de 
tal modo Que la llnea lea, 11nea 2 de la página S del 
proyecto: "pondiente sin raz6n justificada," y de ahi en 
adelanta seguirla leyendo, "dicho tribunal deberá expedir 
una". , 

Entonces la otra enmienda es a la linea 1. Linea 14 
dice: "Cuestiones constitucionales ileg~les que estimare 
perti-". La enmienda por adicci6n es en la linea 14 que lea: 
"Cuestiones constitucionales" añadir una coma (,) eliminar 
I. y", seguir con la palabra legales, ah! añadir "y factuales 
que estimare perti", de modo que esa 11nea 14 leyese 
"cuestiones constitucionales, legales y factuales que 
estimare pertinentes". Esas son las dos enmiendas, señor 
Presidente, y quisiera un brevlsimo turno para defeder y 
exponer las mismas. 

SR. RIVERA O~TIZ, G.: Señor Pres~dente, me permite? 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Sl. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Quisiera que el Presidente de la 

Comisi6n reaccionara porque si estamos de acuerdo para qu~. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Seguro. Compañero Miranda, 

si no hay objeci6n, pues rio tiene Que consumir ningGn turno. 
SR. MIRANCA CO~OE: As! es, señ~r Presidente, as! mismo 

es. 
Señor Pr-esidente. 
PRESA ACC~ (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. MIRANOA CONOE: He conferenciado con el eompa~ero 

"Fuco" Aponte y este Senador no estaba perfectamente 
consciente de que se trata de una radicaci6n de una mera 
petici6n ante un tribunal que debe demostrar que la persona 
citada, pues, no cumpli6 con la orden. Esa es la situaci6n 
en realidad. O sea, no estamos en la facultad adjudicativa 
en esta estapa del ~rocedimiento, que es la radicaci6n de la 
petici6n ante la Sala de San Juan. Por tanto, entiendo Que 
debe retirarse la enmienda ~ropuesta por mí que aplicaria, o 
que iba a aplicar a la linea 2 de la ~ágina 5. Retiro esa 
enmienda por entender perfectamente bien que se trata de un 
procedimiento aonde meramenta se éx.pone una solicitud al 
Tribunal donde tiene Que decir forzosamente que no cumplió 
con la orden. 

No habla entendido eso en la primera instancia, pero 
entonces, tengo entendidG que el compa~ero A~onte P6r~z no 
tiene objeei6n en cuanto a la enmienda sugerida por m! a la 
lInea 14 de la página 5. 

SR. APONTE PEREZ: Eso es correcto, señor Presidentes 
FRESe ACC. (SR. RIOS RUIZ): Eso es as! ••• 
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SR. APONTE P~REZ: Se acepta la, en~ienda a la p~gina 5, 
linea 14, despu6s de segGn fue exp~esada, que lee~!a 
"constitucionales," se'tache ahi Hle~ales y factuales". 

, PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Bien. No habiendo 
objeci6n, se aprueba la enmienda a la linea 14. En cuanto a 
la linea nGmero 2 no hay nada que decidi~ po~que fue" 
retirada. Adelante con otro asunto., 

. SR. RIVERA ORTIZ, G.: Para que se a~ruebe seg6n ha 
sido enmendada. 

PRESa Aee. (SR. RIOS RUI1): No habiendo objeci6n, as! 
se aprueba. Adelante con otro asunto. 

'SR. RIVERA ORTIZ, G.: Seftor Presidente, pa~a enmienda 
al Titulo. 

PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): ••• al Titulo. 
SR. APONtE PEREZ: No hay enmienda al Titulo. 
PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): No hay enmienda al Titulo. 
SR. REXAeH BENITEZ: Señor P~esidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. REXACH. BENITEZ: Tenemos entendido Que lo Que se 

estaba era discutiendo una enmienda del compañe~o Miguel 
Miranda Conde, pero no el Proyecto. 

PRESa Aee. (SR. RIOS RUIZ): Hubo una moci6n a los 
efectos de -que se aprobara el Proyecto segGn habla sido 
enmendado. No hubo objeci6n y se aprob6.Adelante con otro 
asunto. 

SR. REXACH BENITEZ: Señor Presidente. 
PRESa ACe. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senado~. 
SR. REXAeH aENITEZ: El ·compañe~~ Rolando Silva des~a 

haCe~ uso de un tu~no alrededo~ de la media a que est~bamos 
disc~tiendo, y para que se le d' la' oportu"idad al compañero 
Silva, yo pido que se ~econsidere el Proyecto de manera que 
el compañero Silva tenga la opo~t~nidad de expresarse. 

SR. RIVERA ORTIZ, G.: Seño~ Presidente. 
PRESa ACe. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senado~. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: La' situaci6n de esta medida es 

que ya está aprobada, si hay un compromiso de caballeros de 
que va a ser una exp~3si6n del compañero y entonces habr' 
una expresi6n del compañero, del Presidente de la eomisi6n, 
yo no tengo ninguna objeci6n de ~econsiderar la medida y Que 
el compañe~o haga sus expresiones. No tengo la menor 
objeci6n, puede haber habido una inadvertencia del compa~ero 
y no haberse percatado de que la medida estaba ap~obada. 
Pe~o con el mayor respeto y la mayor consideraci6n lo 
hacemos si es ese el compromiso, el compa~e~o se va a 
refiri~ a la medida. 

ro creo que es una medida impo~tante Que amerita que 
el compañero se expresa al resp9cto, no tenemos nin~una 
objeci6n a un turno de Iquince (15) mi"utos al comcar.ero, 
igualmente al companero ae cierre. La pre;unto al compañero 
Po~tavoz, si estamos de acuerdo en eso? 
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SR. REXACH BENITEZ: Compa~ero Pre~idente y compa~ero 
.Rivera Ortiz, as! es, lo que deseamos es aue el compañero 
Rolando Silva viert~ en el r6ccrd laiposici6n de la . 
delegaci6n Progresistá en el Senado como Portavoz nuestro 
que es en la Comisi6n De lo Jurldico. Y creo que eso es 
conveniente a los efectos dal propio r6cord sobre esta 
medida. Para que cuando se estudie el ·historial de esta 
medida, si es necesari9 en ~lguna ocasi6~ que llegue un caso 
a corte, pues lo jueces que juzguen y·los abogados que 
invetigan, etc~tera, tengan una clara conciencia de qu4 fue 
lo qU& se quiso hacer en el Senado al aprobar esta Ley. 

SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Teniendo l~ palabra de mi 

compañero Portavoz de la Minorla, se convierte esto, 
b~sicamente, en regla de d~bate, de expresi6n con relación a 
esta me~ida. Esto implic~ que el.compañero "Rolo" Silva 
habr~ de tener un turno de Quince (15) minutos y mi 
compañero, Presidente de la eomisi6n De lo Jurldico tambi6n 
habr~ de tener el turno de cierre. 

Dentro de esas condiciones, señor Presidente, con 
mucho gusto solicito la reconsideraci6~ de la medida. 

PRESa ACe. (SR~ RIOS ~uíz): No he .escuchado, la 
reconsideraci6n tiene que ser secundada. 

SR. REXACH SENITEZ: SecundO la moci6n del compañero. 
PRESa ACe. (SR. RIOS RUIZ): Debidamente secundada. No 

habiendo objeci6n, se aprueba la reconsideraci6n. En la 
reconsideraci~n que hay reglas de debates establecidas; 
quince (15) minu~os para el compañero senador, don Rolando 
Silva Iglecia y quince (15) minutos para el compañero 
senador, don Francisco Aponte P6rez. Adelante, compañero 
senador Silva. 

SR. SILVA: ~uchas gracias, seftor Presidente. Señor 
Presidente, y distinguidos compañeros del Hemiciclo, todos, 
no me.quiero ni Siquiera li"-itar a referir mis expresiones a 
los compañeros del Senado que son abogados, como el 
distinguido señor ~residente y como este humilde servidor. 
Esa medida, si pudi'semos resumir, estuvi~semos obligados a 
resumir en una sola palabra, en una sola frase, el impacto 
de esta medida, tendríamos que limitarnos a oecir que esta 
medida es repugnante a la democracia. 

Esta medida, queridos compañeros, es repugnante a la 
democracia. Veamos porquá. El sistema democr'tico de 
gobierno al cual estamos acostumbrados los puertorriqueños, 
al cual estamos acostumbrados los ciudadanos americanos, ~n 
el cual prevalecen los derechos del individuo sobre los 
derechos del Estado, Que es la diferencia al fin y a la 
postrel fundamental entre un sistema totalitario y ~n 

sistema democrático. 
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En este sistema ae democracia, señor Presidente, los 
derechos del individuo tienen que necesariamente prevalecer 
sobre'cualesquiera derechos y funciortes que tenga el 
organismo gubernamental aonde quiera que se encuentre. 

El C6di90 Polltico de Puerto ~ico en su Articulo 31, 
que pretendemos violar con este proyecto, le obliga a un 
ciudadano cualquiera, so pena de desacato civil, a 
comparecer ante qui~n? Ante los miembros del Senado, ante 
los miembros de la C'mara, ante los miembros de una comisi6n 
o subcomisi6n de la misma. Funcionarios electos directament3 
por el pueblo puertorriqueño en un proceso libre y 
democr'tico. Y aQul estamos prostituyendo este concepto y 
ese mecanismo de investigaci6n que tienen las C~maras 
LegiSlativas, y aceptamos Que lo tienen, se llena la boca el 
autor del informe de la medida, cuando enzarza al señor 
Trias Monge dici6ndole que atinadamente aclara el error 
com6n de Que las Asambleas Legislativas solamente legislan y 

'no tienen funciones inve$ti~ativas. Coincidimos Que la 
fu~ci6n investigativa es "ancilar" al proceso legislativo • 

. Pero no somos fiscaies, no estamos aqul en una casarla 
de brujas. Y si estamos en ¡sas, mis aueridos amigos, 
estamos en 6sa personalmente y no podemos delegarla. 

Este proyecto'lo Que contempla es una protistuci6n' del 
proceso legislativo. Es una delegaci6n indebida de la 
funci6~ inherente de investigar Que tenemos nosotros como 
miembros ,de la Asamblaa Legislativa, pero nosotros tambi6n 
tenemos una funci6n de ir a elecci6n cada cuatro (4) años. 
Tenemos tambi6n una inmunidad que nos concede mientras 
actuamos en la capa~idad de legísladore~, ya sea en el 
Hemiciclo o en la Comisi6n. 

Si, m~s Queridos amigos, este Proyecto pretende 
delegar a funcionarios contratados en la obscuridad de una 
oficina sin ventanas, sin derecho a los m~s mlnimo derechos 
civiles, sin derecho a publi~i~ad, sin derecho a tener un 
abogado. 

El senador McArthy en las oprobiosas investigaciones 
del Senado de Estados Unidos en la 6poc~ del macartismo, le 
concedla a aquellos que tuviesen la menor sospecha de usar 
ropa interior color de rosa Que tuviera una asistencia de 
abogado, cuando comparec!an ante el dedo acusador del 
senador McArthy. " 

Aqul no va a haber eso, aQu! se le va a meter en 
cuartos escondidos, sujetos a interrogarse con unos m~todos 
cuestionables, sin derecho a tener presencia y participaci6n 
las Minorlas Parlamentarias. Este proceso violenta la 
garant!~ constitucional de Puarto Rico de la ~srticipaci6n 
de las Minorlas Parlamentarias en todos los procesos 
legislativos como garantiza nuestra Constituci6n. 

No hay oecido proceso de ley, el m~s ~lnimo debido 
proceso de ley contemplado en esta ~eoida como Queda 
enmendada. 
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Seguimos adelante, le obliga a Yn' ciudadano de Puerto 
Rico a comparecer ante una oficina t'cnica. En.ningGn sitio 
se define una oficina t6cnica. No sabenl a qui&n le estamos 
delegando nosotros la funci6n de legislar y su inherente y 
ancilar funci6n de investigar? 

Estamos escribiendo'un,cheque en blanco para que se 
cometan abusos contra los puertorriqueños irrespectivamente 
de cualquier ~artido que puedan perte,nec:er? No queremos 
abrir esta caja de pandora. No Queremos soltar este tigre en 
las avenidas y las calles y los campos de Puerto Rico, para 
que pueda abusar con puertorriqueños de buena fe, 
irrespectivamente del partido polltico Que puedan 
pertenecer, desacato civil. 

El que no quiera comparecer ante ese cuarto Obscuro, a 
someterse ante ese investigador abusivo, en privado, sin 
abogados, sin r'cord, para Que despu's le saquen lo que dijo 
a111 turbado por ese investigador abusivo y lo encarcelen 
por perjurio. Ese lo meten preso hasta Que comparezca. No es 
un simple desacato criminal, en el cual se le condena a 
cumplir una pena de cinco, diez, treinta días. El desacato 
civil, mis queridOS compañeros del Hemiciclo, lo meten preso 
hasta que cumpla, Pueblo vs. Espinosa, tuvo cinco (5) años 
preso. sí, mis queridos amigos. Esto es de verdad lo que 
queremos hacer? 

Además, yo quiero preguntarle al compañero senador, 
Hernández Agósto, al compañero señor Presidente. Qu~ le pas6 
al Proyecto del SenadO 395? Estamos viendo noy el Proyecto 
del Senado 639, suscrito por el compaRero senador y 
Presidente~ señor Hernández Agosto. Sin embargo, traigo a la 
atenci6n, de los queridos' compañeros, el Proyecto d'el Sen'ado 
395, que se aprob6 en este Senado, sobre estas mismas 
Objeciones, de estos mismos Senadores, el dia ó de mayo del 
'85, y lo vet6 Rony Jarabo en la Cámara de Representantes~ 
Pero qU' pas6 con este Proyecto, si es id~ntico hasta la 
61tima coma, hasta el más mlnimo suspiro. Qu4 le pas6 al 
Proyecto del Senado 395, querido co~paRero Aponte P6rez1 
Usted fue autor de este Proyecto y muri6 en las fauses de la 
Presidencia de la C~mara de Representantes. 

Estamos legislando responsablemente? Estamos 
pendientes de nuestra funci6n como Senadores de Puerto Rico? 
Estamos creando monstruos que luego sé nos saldrán de las 
manos y que mancillarán y que destruir'n la democracia 
puertorriqueña o estamos jugandO juegos con la Cámara de 
Representantes? 

Ustedes creen que si Rony detuvo el 395, puede que no 
est6 pendiente, que esi:~ 'distraldo y aue entonces apruebe el 
639. Señores, son id~nticos, la incen5is~encia o el 
prop6sito escondido, cierta~ente, se me escapa. Quizás el 
compañero Aponte me puede ilustrar sobre cu~l es el 
prop6sito de cos ,¿> Preyactos id6nticos. 
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Qu6 estamos creando aqul mis queridos amigos •. Un 
estado policial en el cual el puer't"orriquaño promedio se 
sienta aterrado, atemorizado en la noche cuando.vengan a 
tocar en la puerta, no pOliclas, no oficiales de las Gestapo 
Nasis, investigadores del Senado. eso es lo que pretendemos 
crear. Delegando indebidamente el pode~ que rios concede a 
nosotros al C6digo Politico, pero como funcionarios electos 
en meros empleados de esta C~mara, querem~s prostituir de 
tal manera el derecho a la participaci6n en todo proceso 
legislativo de las Minorlas Parlamentar~as, que se consagra 
en la letra de nuestra Constituci6n, delegando la funci6n 
legislativa a cuartos obscuros donde no puede comparecer ni 
puede participar ni·puede fiscalizar la Minorla 
Parlamentaria. Es a eso que le tienen miedo? 

No ha habido problema alguno con las vistas de 
Maravilla? No hubo problema ninguno con que todos los 
miembros de la Comisi6n De lo Jurldico participáramos alll~ 
No habla problema entonces. Pero y ahora, y ahora que 
ustedes pretenden crea~ este monstruo de mil (1,000) ~abezas 
para que devore nuestra democracia? 

No, señores, no cuenten cpn nosotros. Oe la misma 
manera que no contaro~ con nosotros para probar la versi6n 
de mandlbulas uno, el Proyecto del Senad~ 395, que muri6 en 
la Cámara de Representantes, no cuenten con nosotros para 
aprobar mand!bulas dos, el 639. Pretendiendo que est6 
distraído el señor Presidente da la C~mara de Representantes 
y le pase. Aunque quiz~s en la Cámara, le pase por debajo de 
la mesa. . 

No, mis q~eridos amigo~, tenemos más cariño y más 
respeto por la democracia, por los derechos civiles, que 
darle nuestro consentimientc a un proyecto tan peligroso, 
tan nefasto para la democracia como es este Proyecto del 
Senado 639. Gracias, señor Presidente. 

SR. APONlE PEREZ: Señor Presidente. 
PRESa ACC. (SR. RIOS RUIZ): Señor senador, Aponte 

P6rez. 
SR. APONTE PEREl: SI, para unas expresiones breves en 

relaci6n, en ánimo de replicar responsablemente a las 
expresiones altamente demagogicas del compañero Rolando 
Silva. 

Lo Que hemos oldo esta noche aqu1, es un refrito de 
las mismas letanlas de la Minorla Parlame~taria durante t~da 
la discusión ael cuatrienio anterior sobre la investigación 
del Cerro Maravilla. 

No hemos o1do nada nuevo. Maravilla iba a acabar con 
t~do el proceso democrático puartorriQue~o. ~ue iba a $er la 
muerte de todas nuestras instituciones y que socababa las 
bases fundamentales de nuestra realidad democr~ticae 

y tOdavla siguen insistiendo en las mismas expr9siones 
cuando estas expresiones deben ya ter~inar y concluir, 
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porque hemos tenido ya la opini6n autorizada de todo un 
proceso Judicial que confirm6 la legit~midad de aquella 
investigaci6n y de la facultad legislativa para llevar a 
cabo su funci6n investigativa y para poder deleg~r en 
organismos legislativos y esa funci6n investigativa como lo 
hace la Rama Judicial cuando quiere llevar a cabo funciones 
de !ndole investigativa en cuanto a la conducta de sus 
propios jueces, entre otras. O como cuand~ la quiere hacer 
la Rama Ejecutiva, cuando se le da.u~ mandato de lndole 
investigativo en cualquier ¡rea de reglamentaci6n de la vida 
póblica puertorriquefta. 

Esta facultad investigativa, esta facultad de crear 
unidades t6cnicas, unidades especializaaas, lo tiene el 
Parlamento In916s desde el Siglo XVII, desde los inicios del 
parlamentarismo brit'nico. Los tenian las trece (13) 
colonias, los parlamentos de las tracé (13) colonias con una 
funci6n investi9ativa, inherente al Derecho Constitucional, 
al Cerecho Legislativo. Lo tiene el Congreso de Estados 
Unidos desde que se inicia esta instituci6n. Y llevaron a 
cabo, y se han llevado a cabo innumerables investigaciones, 
utilizando el brazo investigador, las oficinas t6cnicas, las 
ofici~as investigativas, los recursos investigativos amplios 
con Que ha contado el Congreso de Estados Unidos a trav~s de 
todos los tiempos. Y que se ha ratificado en innumerables 
ocasiones. 

Se ratifica en "~atkins"~ porque en "Watkins", Que es 
el caso cl~sico de.la investigaci6n legislativa del Congreso 
de Estados Unidos. Se trataba del uso impropio del senador 
Q~e aludi6, el senador Silva,· de utilizar, de cuyo nombre no 
quiero ni siquiera recordar~e. Este no iba, ni utilizaba los 
procesos legislativos para llevar a cabo su investi;aci6n. 
Este se iba a la televisi6n norteamericana, y anunciaba que 
tenia una lista de aoscientos (200) com~nistas que 
trabajaban en el Departamento de Estado. Y despu6s no le 
citaba, dice, no le citaba ~ara investigaci6n ante uno de 
sus investigadores en el comit6 s~natorial. Sino que toda la 
investigaci6n, todas la imputaciones las hacia p6blicamente 
frente a los medios· de comunicaci6n, sin darle una 
oportunidad a la persona, de comparecer, inclusive, ante un 
investigador de esa comisi6n. 

No señor, aqu! no estamos instituyendo el sistema de 
terror del ~ercantismo •. Esos, nos tienen acostumbrados otras 
administraci~nes, pero no la administraciones responsables 
del Partida ae la Mayor!a Parlamentaria. Esta Mayoría 
Parlamentaria utiliza responsablemente el poder, lo usó 
responsablemente en las investigaciones legislativas, tanto 
en el Senado, como en la "",ara. Y en d!as recientes se ha 
comprobadO la legitimidad, inclwsive, del uso de unidadas 
t'cnicas por la investigaci6n que llev6 a caOo la C~mara ae 
Represen~antes, y en la cual salen implicados un sinnúmero 
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de alcaldes, tanto de Mayor!a, como de ~inor!a en Puerto 
Rico. 

Señor Presidenta, aqu! no hay casa de brujas. Esto no 
se presta para la persecusi6n indiscriminada. La 
investigaci6n tiene Que tener un fin legItimo. El Tribunal 
Supremo ha reconocido todas las intervenciones que ha hecho 
la Mayoría Parlamentaria en los 6ltimos ainco (5) años en 
sus investigaciones legislativas. Y ha permitiao la 
utilizaci6n de estos·servicios au~iliares, po~que es la 
Gnica forma de poder llevar a cabo una investigaci6n 
confiable, y darle a la persona la oportunidad de que presta 
su testimonio dentro de la confidencialidad que necesita 
para la integridad de la investigaci6n. 

La persona no e5t~ en peligro cuando se cita al Senado 
bajo una investigaci6n, de perder su libertad. La persona 
est~ protegida por la garantIa fundamental a la no 
incriminaci6n. Y si se le Obligase, hay una tradici6n en 
este Senado de otorgarle las m~s amplias facultades de 
inmunidad a todos los niveles. 

Ese poder investi~ativ~ ha sido representado en todas 
las impugnaciones jUdiciales y administrativas que hizo la 
Minor!a Parlamentaria el cuatrienio anterior, Que lo ha 
hecho durante todo este nuevo cuatrienio, y se ha 
garantizado para él Senado el más pleno· disfrute de sus 
prerrogativas investigativas. Basta que haya una 
legitimidad, basta Que haya un proceso en Que se pueda 
delegar responsablemente esa funci6n. No se está excluyendo 
a la.Comisi6n dal pOder de ir sobre ~a investigaci6n. La . 
misma tendrá Que hacerse pGblica. En 'ese momento se le 
ofrecer! todas las ~arant!as constitucionales permi~ibles a 
la persona Que ha sido citada. La persona podr!a, todavía, 
incumplir, se acude al foro judicial, y en el foro judicial 
plantear! ~OdOS los problemas; factuales, legales, 
constitucionales. 

As! és Que todo el prcceso constitucional Queda 
plenamente asegurado. Lo. que queremos para la Asamblea 
Legislativa, ~ara este Senado, independientemente de c6mo la 
otra Rama Parlamentaria, que compone la Asamblaa 
Legislativa,' actGe. Si act6a o no act6a, eso es una 
prerrogativa ae la otra Rama, compañero. 

Qu6 le pas6 al otro proyecto? Haga usted su pesqUisa y 
su investigaci6n. Este Senaao cumpli6 su responsabilidad de 
aprobar el proyecto. Y este Senado cumplir~ su 
responsaDilidad de aprObar esta mediaa para garantizar la 
plena efectuaci6n del proceso y de la facultad 
constitucional de amplios poderes investigativos que tiene 
este Senaao. 

Señor Presidente, para que se apruebe la medida. 
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Es llamado a presidir y ocupa la Presidencia el seftor 
Peña Clos. 

SR. VICEPRESIDENTE: Los Que est'n por la afirmativa, 
dir'n si. Los Que est&n por la negativa, dir'n no. Aprobado. 
Adelante,· señor senador, don Rolando Silva~ 

SR. SILVA: Para Que se diviaa el Cuer~o, señor 
Preside~te. 

Se indican dudas sobre la votaci6n y el señor 
P~e$idente ordena au~ se divida el Cuerpo para la vota~i6n 
de la anterior ,medida, recitiendo la misma 11 votos a favor, 
por 7 votos en contra. 

Ortiz. 

SR. VICEPRESIOENTE: Aprobada. Adelante con otro asunto. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Señor senador, don Gil~~rto Rivera 

SR. RIVERA ORTII, G.: Las enmiendas al titulo ••• 
SR. VICEPRESIOENTE: Adelante. 
SR. RIVERA ORTIl, G.: ••• en la línea 3, despu's de 

"de", donde dice "1985", insertar 1'1955". 
SR. VICEPRESIOENTE: Los Que est~n por la afirmativa, 

dir'n sí. Los Que est'n por la negativa, dir!n no. 
AprObadas las enmiendas al titulo. Adelante con otro 

asunto. 
SR. RIVERA O~TIZ, G.: Señor Presidente. 
SR. VICePRESID~NTE: Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: El pr6ximo asunto en el 

Calendario es el P. del S. 709. El compañero Mariano R!os, 
quien le ha sida sometida tambi'n esta medida, me indic6 Que 
él quiere hacer un cotejo de la misma, y nos ha solicitado 
un tiempo. Y en deferencia a mi distinguida compañero 
Senador, Que est~ en vias ae preparaci6n de su informe 
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tambi'n, con mucho gusto solicitamos~ señor Presidente, Que 
la medida se deje pendiente entonces~ para el pr6ximo lunes, 
el Proyecto del Senado 709. 

SR. VICEPRESICENTE: Alguna objeci6n? No habiendo 
ninguna objeci6n, se aplaza la consideraci6n del Proyecto 
del Senado 709 hasta el pr6ximo lunes. Adelante con otro 
asunto. 

'Como pr6ximo asunto en el Calendario de Ordenes 
Especiales del Ola, el Secretario anuncia el P}'oyecto del 
Senado 732, titulado: 

"Para adicionar un inciso Cc) a la Regla 6, enmendar el 
inciso (c) a. la Regl.a 24 y el !'rimer p'rrafo de la 
Regla 235 de Procedimiento Criminal de 1963, a los 
fines de establecer el procedimiento a seguir en los 
casos en Que el Estado decida revisar una 
determinaci6n de causa que no le es favorable y la 
obligaci6n del tribunal de' citar a testigos e 
im!'utados cuando el Fiscal o los agentes de la Policla 
lo soliciten." 

SR. APONTE PEREZ: S~fior Presidente, !,ara que se 
aprueben las enmiendas contenidas en el informe. 

SR. VICEPRESIDENTE: Alguna objeci6n? 
SR. REXACH eENITE!: No hay objeci6n. 
SR. APONTE PEREZ: No s6, no porque rompe ••• 
SR. VICEPRESICENTE: .••• el micr6fono del senador, don 

Oreste Ramos, que quiere ser reconocido por la Presidencia. 
SR. RAMOS, ORESTE: Si,' gracias, señor Presidente. 

Quisiera hacerle una. pregunta al distin;uido compafiero, 
Presidente de la Comisi6n. 

SR. VICEPRESIDENTE: Si estamos en la consideraci6n de 
las enmiendas contenidas en el informe. 

SR. RAMOS, ORESTE: Si, de eso es que se trata. 
SR. VICEPRESIDENTE: El compafiero senador, don 

Francisco Aponte P6rez; Querla ••• Hablamos reconocido al 
senador, don ·Oreste Ramos, el compaAero tiene alguna 
recomendaci6n, alguna petici6n? 

SR. APONTE PEREZ: No, sefior. 
SR. VICEPRESIDENTE: Adelante, sefior senador, don 

Oreste Ramos. 
SR. RAMOS, ORESTE: Gracias, seRor Presidente. Nos 

referimos a la 6ltima enmienda Que aparece en la primera 
p~gina del informe, p~gina 4, entre las lineas 16 y 17, 
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dice: "El juez de cualquier tribunal pOdrá expedir u ordenar 
al Secretario que expida citaci6n para la comparecencia de 
cualquier testigo a juicio, a la toma de su depdsici6n o a 
cualquier vista y el Secretario del Tribunal, a petici6n del 
acusado podr~ expedir citaci6n el día de costas a esos 
mis~os fines". 

y aRade despu6s: "Cualquier fiscal podr! igualmente 
expedir citaci6n para la comparecencia y ~xamen bajo 
juramento de testigos ante 51 a los fines de la 
investig.ci6n de.~n delito. Si un testigo no obedeciere su 
citaci6n, el tribunal, a solicitud del fiscal expediri 
mandamiento para su comparecencia ante dicho funcionario, en 
la fecha que seftale bajo aperciDimiento de desacato". La 
pregunta al compaRero es, si este texto en la parte en que 
hace referencia a la citaci6n por part~ del fiscal, aAade 
algo a las facultades que en este momento tiene el fiscal? 

SR. APONTE PEREZ: La pregunta va dirigida a 
determinar si le astamos ampliando facultades Que ya tiene 
el magisterio fiscal? 

SR. RAMOS, CRESTE: Es as!, porque como sabe el 
compaftero, desde el ano '54, pues esas fa~ultades fueron 
limitadas. Perd6neme, exist!an, bajo las reglas del '54, 
posteriormente al aprobarse las Reglas de ~rocedimiento 
Criminal, fueron limit~d3s, y lo Que me pregunto es si 
esta~íamos volviendo un poco a las viejas r.glas ••• 

SR. APONTE PEREZ: No~ 
SR. RAMOS, ORESTE: •• y ampliando en lo facultado • 
SR. APONTE PEREZ: No lo estamos expandiendo, 

solamente estamos precisando dichas faculta~es, en t6rminos 
de que puede solicitar ~l auxilio Judicial para la 
expedici6n de estas citaciones. 

SR. RAMOS, ORESTE: Qui6n puede solicitar el auxilio 
del fiscal? 

SR. APONTE PEREZ: Cualquier fiscal podrá igualmente 
expedir citaci6n, para la comparecencia de examen bajo 
juramento de te~tigos ante s1, a los fines de la 
investigaci6n de un delito. Si un testigo no obedeciere su . 
citaci6n, el tribunal, a solicitud del fiscal, expedir~ 
mandamiento para su comparecencia ante di~ho funcionario en 
la fecha y hora Que seftala~e bajo a~ercib~miento de 
desacato. Esas funciones las tiane ahora.el ministerio 
fiscal. 

SR. RAMOS, ORESTE: Pero las tiene en virtud d~ las 
Reglas de Procedimiento Cri~inal ••• 

SR. APONTE PEREZ: Correcto. 
SR. RAMOS, ORESTE: ••• vigentes. Sien, entonces, por 

Qué lo pone aqul otra vez? 
SR. APONTE PEREZ: Lo ponemos aquí porQue lo que 

estamos haciendo es permitir el auxilio del tri~unal, para 
Que el proceso de citaci6n se haga m~s acelerado y más 

1674 



ASRIL 3 1986 

rápido. Sajo la situaci6n actual, el ma~istrado noest~ 
obligado a c~tarle testigos al fiscal. Y hay Que utilizar 
entonces, un procedimiento Que es, por un lado costoso, y 
por otro lado, no econ6mico. Dilata ••• 

SR. RAMOS, ORESTE: Vamos a ver si entiendo bien al 
compañero. Lo Que quiere decir es Que ahora, el triounal 
tiene la facultad de expedir o no la citaci6n. Y que de la 
forma como se pone en esta enmienda, donde dice, "expedir'", 
el tribunal est~ obligado a expedir la citaci6n? Eso es lo 
Que Quiere decir el compañero? 

SR. APONTE PEREZ: Es correcto. 
SR. RAMOS, ORESTE: 8ien, entonces, con esto se le 

Quita facultad al triounal de pasar juicio, sobre si debe 
expedir o no la citaci6n? Y convierte, entonces, al juez en 
un mero ap6ndice de la fisca11a. En un emplazador de la 
fisca11a, y lo hace ministerial. 

SR. APONTE PEREZ: la facultad de expedir citaciones ha 
sido siempre una facultad de indole judicial. Y la ha 
tenido, ~.la tienen nuestros tribunales, desde tiempo 
inmemorial. Lo Que hace aquí es Que facilita el proceso de 
citaci!n. En lugar de tener dos (2) procesos distintos de 
citaci6n, se consolidan ••• 

SR. RAMOS, ORESTE: 51, eso yo lo entiendo, compaftero. 
Mire, la pregunta, es la si~yiente para recapitular esto, 
porque no Quiero tomarle m~s tiempo de lo indispensable. 
Primero yo le pregunt6 al compa~ero, si se a~a~1a alguna 
facultad nueva al ministerio ~6olicc y'el compa~ero me 
contest6 Que no. Despu6s le pregunt~, Que entonces para Qu6 
se poh!a esto aQu1 Y me dice 'que 'es para facilitar la -
citaci~n y m~ señala esta frase, "expedir~". Yo le pregunto, 
entonces, si hace mandatorio Que se expida. Y el compañero 
me ~ontesta diciendo que los tribunales han tenido siempre 
esa facultad. Yo s6 Que han tenido siempre esa facultad. La 
pregunta es si al ponerse "expedirá", pues está obligado el 
tribun~l a expedirla. Porque ya no se trata, entonces, de 
una faculta~, sino de una obligaci6n de carácter 
ministerial. Y el tribunal se convierte, el tribunal se 
convierte entonces, el juez, en un instrumento sin 
discreci6n de la fisca11a. Y cualqUier fiscal, entonces, Que 
lleve una citaci6n donde el juez, pues, el juez está 
obligado a firmarla. 

Entonces, si es as!, porque dice "expedirA", no podrá 
expedir, sino "expedirá", pues, entonces lo que está 
haciendo la regla es llevándonos otra vez a la situaci6n que 
era hace cuarenta (40) aftos, cu~ndo los fiscales mandaban a 
citar a la gente y la gente tenia que ir. Sino el fiscal 
mismo, lo met1a preso. Porq~e se mantiene al tribunal, pero 
como un mero cosm~tico. Entonces no hay discreci6n alguna, 
aso lo Que a •• 
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SR. APONTE PEREZ: Ya usted ve ~omc está, el juez de 
cualquie~ t~ibunal pod~~ expedi~ ••• 

SR. RAMOS, ORESTE: Pero eso no:es,10 que dice aquí, 
compa~ero, aquí dice "expedirá" y expedirá, es mandato~io. 

SR. APONTE PEREZ: Pod~~ expedi~, y usted sabe que los 
tribunal,es siempre tienen que eje~cita~ una sana disc!"'eci6n 
en cualquier cosa que se le pida. 

SR. RAMOS, ORESTE: Estoy de acue~do., compañero, pero 
eso no lo dice aquí. Entonces, como n'o se puede enmenda~ el 
info~me, si el compañero lo ~ue me est~ diciendo que donde 
dice, "expedirá", no dice "expedi~~", sino que lo que dice 
es '''podrá expedi,..", pues, entonces yo creo Que como no 
sabemos qU~ es lo que va a su~gi~ del réco~d legislativo en 
la Cámara de Representantes, Que se debe !"'eti~ar el P!"'oyecto 
y cor!"'egi~ el info~me y ~adica~ un informe complementario. 
No le pa~ece al distinguido compañero? 

SR. APONTE PEREZ: No, yo c~éo "pod~á expedir" es 
suficientemente claro ••• ' 

SR. RAMOS, ORESTE: Pero es Que no lo dice. 06nde est~, 
si me lo dice, el compañero? Porque yo, cuando yo leo su 
propio informe en la página 1, la linea 1, 2, 3, de abajo 
para arriba, dice, "expedir~". 

SR. APONTE PEREZ: Pues, es Que no han visto, entonces 
.las enmiendas. 

SR. RAMOS, ORESTE: Pe~o si lo estoy le~endo de una 
enmienda. 

SR. APONTE PEREZ: Pero lea. 
SR. RAMOS, ORESTE: Pero si le leo. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESICENTE: Señor Senado!"'. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Vamos a solicita!'" un receso de 

unos cinco (S) minutos en Sala y pedirle a los oos (2) 
compañeros que se acerquen y traten de mirar los documentos 
Que tienen a la mano, a ve!'" si se ponen de acuerdo. 

SR. RAMOS, ORESTE: No hay objeci6n, señor P!"'esidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Alguna objeci6n? 
SR. RAMOS, ORESTE: Ninguna, se~or Presidente. 
SR. VICEPRESIOENTE: Receso de cinco (5) minutos. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Vamos a solicita!"'le al seño~ 

Presidente que dejemos en la conferencia es~ecial en 
b6sQueda del consenso deseado a los compa"eros, y Que 
procedamos entonces a considera!'" otros asuntos en el 
calendario que tenemos pendiente. 

SR. VICEPRESICfNTE: No habiendo ninguna objeci6n as! 
se acuerda. Adelante con otro asunto. 

SR. RIVERA ORTI2, G.: Seño!'" P!"'esidente. 
SR. VICEPR~SICENTE: Se"o~ Senador. 
SR. RIVERA ORTI2, G.: En la cesi6~ ante!"'ior se trajo 

ante la consideración del Cuerpo un informe de la Honorable 
Comisi6n de Nombramientos, donde somet!a pa!"'s confirmaci6n 
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el nombramiento del distinguido puertorriqueño, Angel Luis 
Rosa, para Comisionado de Instituciones Financieras. 

En aquel entonces se hizo una solicitud de una 
informaci6n, esa informaci6n aparentemente no estaba a mano, 
en esa ocasi6n, y Sé tomó la determinaci6n de dejar 
pendiente para el d!a de hoy la consideraci6n de dicho 
informe; y dado el caso de que tenemos la oportunidad en 
tanto en cuanto a los compañeros se ponen. de acuerdo, Señor 
Presidente, para proponerle que se proceda a la 
.consideraci6n del informe de la Comisi6n de Nombramimentos 
relacionado con el nombramiento del pro~esor Angel Luis 
Rosa, para Comisionado de Instituciones Financieras. 

SR. VICEPRESIOENTE: Alguna objeción. Hay alg~na 
objeci6n. 

S.R. R I V E R A O R T I Z , G.: E s tes e n a d o r d e s e a h a c e r a 19 u n a s 
expresiones con relación al nombramiento del' señor Luis Rosa. 

SR. VICEPRESICENtE: todavía no ••• 
SR •. RIVERA ORTIZ, G.: Por eso qureremos antiCiparlo 

para evitar lo de ahorita. 
SR. VICEPRESICENTE: Sí, la presidencia lo tendr~ en 

cuenta. 

- ~ - -
Como pr6ximo asunto en el Calendario de Ordenes 

Especiales del 01a el Secret~ri6 anuncia el in~orme de la . 
Comisi6n de Nombramientos, proponiendo que s~a confirmado el 
nombramiento del señor Angel Luis Rosa para Comisionado de 
Institucione~ Financieras. 

Aponte 

Oiez. 

SR. SANTA APONTE: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Señor Senador Don Jes6s Santa 

SR. SANTA APONTE: Para que se apruebe el informe. 
SR. VICEPRESIDENTE: Alguna objeci6n? 
SR. PANIAGUA eIEZ: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESICENTE: Señor Senador Reinalco Paniagua 

SR. PANIAGUA OIEZ: Muchas gracias Señor Presidente. 
Queremos hacer algunas expresiones con relaci6n al 
nombramiento del señor Rosa. 

SR. VICEPRESICENTE: Adelante senor senador. 
SR. PANIAGUA CIEZ: st. Precisamente a preguntas de 

este senador y de algunos compañeros ae la Oelegaci6n 
Progresista. Se solicit6 informaci6n soore este 
nombramiento, no cuestionando en forma a19una una de las 
fases fundamentales. Cuando se estudia un nomb~amiento sobre 
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la pe~sona del seño~ An;el Luis Rosa, sobre sus facultades 
no nabia ninguna duda, ni sobre sus cualificaciones en 
cuanto a conoci~iento de la materia ~onque iba a bregar. 

Sin emoargo, en la prensa hacian tracendido ciertas 
info~maciones ~on ~elaci6n a la ge5ti6n del seRor Rosa, 
cuando' ocupo la posici6n de Presidente del Sanco de la 
Vivienda. ' 

En el cuatrenio Que concluy6 en 1976, y la cual 
ocurri6 durante un pe~iodo ae aproximadamente dos (2) aRos. 

Cado el caso Que esta posici6n que va a ocupa~ el 
seRor Rosa, es de vital importancia para Puerto Rico, y Que 
es fundamental. Que no se trate de un nombramiento que 
simplemente llega a ocupar el ca~go por los votos de un 
partido, sino qua debe contar con el concurso de todos los 
senadores, si es posible. Po~ lo delicado y sensitivo que es 
administrar, supervisar, y reglamentar la banca del pais 
entendimos que se debla a la saciedad aclarar cualquier duda 
que pudiera existir en cuanto al r'cord de trabajo del señor 
Rosa. 

Quiero expresar a los compañeros del Senado, que toda, 
la informaci6n, que fue requerida 'fue suministrada a la 
satisfacci6n de los senadores que la solicitaron y que 
entendemos que el seRor Rosá, no solo est~ cualificado como 
pe~sona id6nea para ocupar al cargo, sino que cualquier duda 

'que pudiera ser expresada pOblica o privadamente quede 
debidamente aclarada. Y que va a contar con los votos de la 
Minoria Progresista del Senado. Muchas g~acia5, Señor 
Presidente. 

SR. RIVERA ORTIL, G.: SeRor Presidente. 
SR. VICEPRESICcNTE: Señor Senador, don Gilberto Rivera 

Ortiz. 
SR. RIVERA ORTIl, G.: SeRor Presidente, yo tengo el 

ínter's pa~ticular especial, de hacer una breve expresi6n en 
esta ocasi6n con relaci6n a este nombra~iento, y antes aue 
nada quiero felicita~ a los compaReros de Minor1a por haber 
hecho la fiscalizaci6n que se supone que se ha;a en estos 
casos y muy particularmente por habarla hecho en una forma 
objetiva y precisa. 

y de esa evaluaci6n objetiva nace p~ecisamente esa 
determinaci6n de la Minor!a de respaldar este nombramiento 
con todos sus votos. El Profesor Angel Luis Rosa, es de esos 
puertorriqueños que prestigian a nuestro pa1s. Un 
profesional de primerisima calidad, un hombre dedicado 
siempre al servicio p6blico, un profesor de gran estima en 
el ColegiO de Mayag~ez, y una persona quien en su ejecutoria 
en otras funciones pOblicas en el pa1s, siempre ha 
proyectadO un alto sentido de responsabilidad, de dedicaci6n 
y de labor de excelencia. 

Yo creo que esa deterwinaci6n de los compañeros votar 
en favor de este distinguidO compatriota para esta posici6n 
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es sencillamente en reconocimiento al m¡rito, a la 
exc~lenci~, a la determinaci6n de buen servicio y acci6n 
sacrificada de un puertorriqueño que:est' dispuesto a aar su 
tiempo para servirle a este pueblo en una, en un organismo 
guabernamental Que necesita de buena administraci6n, de gran 
iniciativa y de mucha creatividad para adelantar los pasos 
de una administraci6n sana y responsable en nuestro pa!s. 

Para m! es un grand!simo honor ·tener la oportunidad en 
este caso de votar'en favor de el compañero profesor 
universitario Angel Luis Rosa, y m's aue nada cuando 
nuestros votos de la Mayor!a se unen a los votos de la 
Minor!a para hacer un voto por unanimidad. Esto obviamente 
establece una condici6n especial!sima y un reto muy 
particular en el ámbito profesional al compañero profesor 
Angel Luis Rosa. 

Sabemos que va a descargar su responsabilidad al 
frente de este organismo.·gubernamental con la misma 
excelencia, con la misma dedicación Que lo ha hecho en todas 
aquellas otras posiciones p6blicas que el ha ocupado. 
Esperamos que Dios le ilumine y le gu!e en los pasos del 
hogar, la administración de excelencia de esta 
instrumentalidad de gobierno que el pueblo de Puérto Rico 
ameri~a y de lo que saóemos 61 es capaz de hac~r. 

Que asl resulte señor Presidente, y repito mi voz se 
une a la voz de mis compañeros de Minor!a y mi voto se une a 
los .otros veintis~is (26), votos de los compañeros Senadores 
para obtener un voto unánime de veintisiete (27)· votos en 
favor de este distinguidO p~ertorriQueño. Honrar, honra, y 
el Senado de Puerto Ri~o c~eo que en esta tarde se honra al 

.hacer ese reconócimiento a este distinguida puertorriqueño. 
SR. OEYNES SOTO: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: La Presidencia va a reconocer al 

Senador don Miguel Ceynes Soto, ya que sabemos Que el 
compañero hacrá de cerrar, a menos Que otra cosa se imponga 
el turno de expresiones de este nombramiento, adelante señor 
senador don Miguel Deynes Soto. 

PRESa ACC. (SR. OEYNES SOTO): Señor Presidenta, 
brevemente como senador del distrito de Mayaguez, Aguadilla 
y tal y como hiciéramos en el momento de las audiencias de 
la Comisi6n de Nombramientos. Queremos ex~resar nuestra 
satisfacei6n por la designaci6n y la accian del Senado en el 
d!a de hoy de confirmar a un ilustre Mayaguezano y 
puertorriqueño para la posici6n de co~isionado e 
instituciones financieras. 

En .ese caso, seRor Presidente, este proyecto es un 
proyecto que se oebati6 extensamente en esta Legislatura, 
particularmente aqu! en el Senado de Puerto Rico, y siempre 
pensamos en la necesidad, la importante actividad que habrá 
de desarrollar esta instituci6n para beneficio de todos los 
.puertorriqueños. Y en esta ocasi6n, me siento muy complacido 
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en poder unirme a los demAs compa"eros Senadoras Que estamos 
presentes para responderle al señor Gobernador en su 
designaci6n del compa"ero Angel L.uis;Rosa para esta posici6n. 

Se"or Presidente, esas son mis palabras deseando al 
incumbente los mejores momentos de 'xito en esa nueva 
encomienda. 

SR. VICEPRESIDENTE: Adelante señor senador don Juan 
Rivera,O":tiz. 

SR. RIVERA ORTIZ, J.: Se"or Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Se Rol" Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, J.: Se"or Presidente, estamos 

pr6ximo a confirmar un gran' puertorrique"o y uno de los 
nombramientos Que en los 6 añ~s que llevo presidiandO la 
comisi6n, el expediente, el historial bonito de servicio en 
diferentes instituciones al pais y en adici6n en diferentes 
instituciones clvicas. 

Desde que la Comisi6n de Nombramientos recibi6 la 
encomienda de analizar este nombramiento, empezamos a hacer 
un estudio cuidadoso de'todos los requisitos, de toda la 
preparaci6n, del historial académico, del ,historial personal 
del seRor Rosa. L.o hicimos as!, seRor Presidente, y le 
pusimos mAs atenci6n que a otros nombramientos, porque se 
trata de un nombramiento bien subceptible, señor Presidente, 
a posibles conflictos de int~reses. El nombramiento del 
Oirector, Comisionado de la Sanca, como est! creado por ley, 
por la L.egislatura .de Puerto Rico, señor Presidente, es un 
funcionario que va a tener unas Obligaciones y unos deberes 
que Obligaba a esta Comisi6n, señor Presidente, a hacer bien 
meticulosa y entrar analizada en detalles" todo este 
nombramiento. Y por eso, yo, señor Presidente, desde que se 
nombr6 al señor Rosa, hemos tardado unos meses, porQue no 
querlamos tener la me~or duda, por~ue Querlamos que la 
Minorla también participara, como ha participadO. 

Yo felicito a los compa~eros de la ~inorla Que han 
sido honesto y han pedido lo Que han t'e"rido Que pedir. Y han 
preguntado lo Que han tenido que preguntar. Y yo creo que 
ellos han hecho lo Que tenían Que hacer. Ellos tienen un 
mandato para fiscalizar este gObierno y 'lo hicieron, y lo 
hicieron seriamente, responsaolemente, al extremo Que haee 
un par de horas, señor Presidente, estuvieron reunidos eon 
este servidor, el senador Paniagua, el senacor Roberto 
Rexach aenítez, el senador Marrero, el senador Peña elos y 
el senador JesOs Santa Aponte y el senador Francisco Aponte 
Pérez, d~ndole los Gltimos toques, las 61timas preguntas, el 
Gltimo análisis a este nombramiento, porque no Querlamos, 
señor Presidente,' correr el riesgo de traer ante este 
Honorable Cuerpo, un nombra~~ento que se puaiera abrir a un 
flanco de ataQue. 

y yo felicito, y repito, a la Minoría porQue ha 
actuado seriamente, responsablementec Y p=ra mI es un henor, 
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seño~ P~esidente, p~opone~ a este Senado que confi~me al 
seño~ Angel Luis Rosa, como Comisionado de Instituciones 
Financieras. 

SR. VICEPRESIOENTE: Alguna objeci6n? No habiendo 
ninguna objeci6n, el Senado de Puerto Rico confi~ma po~ 
unanimidad de los miemb~os aquí p~esente al seño~ Angel Luis 
Rosa, como Comisionado de Instituciones Financie~as. 
Notifiquese al seño~ Gobe~nado~ de Pue~t~ Rico de esta 
c~nfi~maci6n. 

SR. RIVERA ORTIZ, J.: Y al señor Sec~eta~io de 
Hacienda, tambi6n. 

SR. VICEPRESIDENTE: Y al seño~ Sec~ata~io de Hacienda. 
Adelante, adelante con ot~o asunto. 

SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señ~~ P~esidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Seño~ Senaao~. 
SR. RIVERA ORTIL, G.: La Comisi6n de Nomb~amientos 

tambi6n ha sometido un info~me donde somete pa~a 
confirmaci6n de este Alto Cuerpo el nomb~amiento para Juez 
Supe~io~ del licenciado Antonio Luis Co~retje~ Pique~ pa~a 
proponer se incluya en el Calendario de O~denes Espaciales 
del Día de hoy. 

SR. RIVERA ORTIZ, J.: Se~or P~esidente. 

SR. VICEPRESIDENTE: Seño~ Senado~. 
SR. RIVERA ORTIZ, J.: Para que se ap~uebe el info~me 

de la Comisi6n y el nomb~amiento del licenciado Antonio Luis 
Co~retjer Picker, pa~a Juez Supe~io~. 

SR. VICEPRESIDENTE: El compañe~o Portavoz había 
solicitado que ~e incluye~a, vamos a pedirle al seño~ 
Sec~etario que le d4" lectu~E y le d6 curso a dicha solicitud. 

Como p~6ximo asunto en el Calendario de Crdenes 
Especiales del Oía el Secretario anuncia el informe de la 
Comisi6n de Nomb~amientos ccnfirmando el nombramiento del 
licenciado Antonio Luis Co~retje~ PiQuer para Juez Supe~io~. 

SR. RIVERA ORTIZ, J.: Seño~ P~esidente • 
SR. VICEPRESIDENTE: Seño~ Senado~. 
SR. RIVERA ORTIZ, J.: Pa~a que el Senado, pa~a 

propone~ que se ap~uebe el informe de la Comisi6n y el 
nomb~amiento ael licenciado Antonio Luis Cor~etje~ Pi~uer, 
para Juez Superio~. 

SR. VICEPRESIDENTE: No habiendo ninguna objeci6n, as! 
se acuerda. Y en su consecuencia el Senado de Pua~to Rico 
confi~ma el nomb~amiento del licenciado Anton~o Luis 
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Corretjer PiQuer, como Juez Superior, Notitlquese al señor 
Gobernador de Puerto Rico. Adelante con otro asunto. 

SR. RIVERA ORTlZ, G.: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESIOENTE: Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Me señalan Que en la reuni6n 

especial, celebrada por los compañeros ¡bogados Qreste Ramos 
y el compañeró "Fuco" Aponte P6rez, han logrado ~n r~cord, 
ah, y el compañero Silva que en esta oca~i6n tambi6n 
colabor6, tres abogados se han puesto de acuerdo en cinco 
minutos, eso es un r6cord, señor ?residente, y yo creo que 
es la primera vez en la historia que eso ocurre y hay que 
darle reconocimiento. 

Señor Presidente, se 'han puesto de acuerdo, vamos a 
considerar la medida pendiente que es elPr~.yec'to=del~anadº~ 

-732. 
SR. VICEPRESIDENTE: No habiendo ninguna objeci6n, as! 

se acuerda. 
SR. APONTE PEREZ: ·Señor Presidente. 
SR. VICEPRESIOENTE: Señor. Senador. 
SR. APONTE PEREZ: Para Que se aprueben las enmiendas 

contenidas 'en el informe. 
SR. VICEPRESIOENTE: No ha~iendo nin~una objeci6~, as! 

se acuerda. Aprobadas las enmienoas contehidas en ·el 
informe. Adelante. Señor senador, don Rolando A. Silva. 

HaN. SILVA: Muchas gracias, señor Presidente. Para 
otra enmienda, señor Presidente. Adelante. Señor Presidente, 
en la p~gina 2, del texto, ~n la linea 12,· tachar despu&s de 
la coma "(,)", dejando la coma en su lugar "',e1 denunciante 
o" y tachar también la enmi.snda incluida en el informe que 
ya fue aprobada que dice "con la au1:orizaci6n por escrito 
del fiscal." O sea, Que entonces el texto deber~ leer, y leo 
desde la linea 10 del comienzo de la oraci6n. "En tal caso o 
cuando la determinaci6n de causa probable fuere por un 
delito inferior o distinto al imputado, el fiscal podrá 
someter al asunto nuevamente con la misma", etc~tera, 
etc6tera. 

O sea, se elimina la potestad de un denunciante, con o 
sin la autorización del fiscal de promover una apelación de 
una determinaci6n de no causa. 

·SR. APONTE PEREZ: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESIOENTE: Señor S~nador. 
SR. APONTE PERE2: Concurrimos eon la enmienda, no hay 

Objeción. 
SR. VICEPRESIOENTE: Alguna otra enmienda? 
SR. RAMOS, ORESTE: Si, señor Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: NO.habiendo ninguna objeci6n, 

aprobada la enmienda. Adelante, señor senador, don Oreste 
Ramos. 

SR. RAMOS, ORESTE: Gracias, señor Presidentea Haciendo 
alusi6n o referencia al texto del i~forme, lo cual deba • 
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entenderse entonces, que se h~ce al~si6h a la linea donde 
queda ese texto del informe. En l~ tercera linea de. abajo 
hacia arriba, en la primera página dél informe, en el lugar 
a donde corresponde en el texto del proyecto, seg6n 
enmendado, tachar la palabra "expedir~" y sustituir por 
"podrá expedir". . 

SR. APONTE PEREZ: No hay objeción, se~or Presidente. 
SR. VICEPRESICENTE: No habiendo nin~una objeci6n, 

aprobada la enmienda. 
SR. RAMOS, ORESTE: Se~or Presidente. 
SR. VICEPRESIOENTE: Adelante. 
SR. RAMOS, ORESTE: Haciendo alusión ahora al texto del 

proyecto, la página 3, linea 2, sustituir la palabra 
"deberá", por "podrá". 

SR. VICEPRESIDENTE: Alguna otra enmienda? 
SR. RAMOS, ORESTE: Más ninguna, señor Presidente. 
SR. VICEPRESIOENTE: Alguna Objeción? 
SR. APONTE PEREZ: No ~ay objeción, señor Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Aprobadas las enmiendas. Adelante. 
SR. APONTE PEREZ: Que se ~pruebe la medida seg6n ha 

sido enmendada, señor Presidente. 
SR. SILVA: Señor Presidente, para otra enmianda. 
SR. VICEPRESICENTE: Estaban de acuerdo tambi'n los 

tres (3) distinguidOS compar.eros? 
SR~ SILVA: si, es lo ~ismo Que hablamos hablado con el 

.compañero Aponte P'rez. 
SR. VICEPRESICENTE: Adelante. 
SR. SILVA: En la página 3, linea 20, sustituir la 

palabra' "de'bar'" por "podrá". 
SR. APONTE PEREZ: Página 3, linea 20. No hay Objeción. 
SR. VICEPRESIDENTE: Aprobadas las enmiendas. 
SR. APONTE PEREI: Que se apruebe la medida seg6n ha 

sido enmendada, señor Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: No habiendo ninguna Objeción, 

cá-pl"eb-aGa la me_di d a,_'taleQmoñaEt\.otQ-<i-ado~enm-endada,; 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor President~. 
SR. VICEPRESIDENTE: Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: P~ra proponer un Calendario de 

Votación Final y en el mismo S& incluya ei Proyecto del 
Senado 639 y ~lPr~_Y_!lcto del __ S~n adº732-. 

SR. V ICE P R E S I e E N TE: N o ha b i e n don i n 9 u n a o b j.e ció n , a s i 
se acuerda. Ade~ante. 
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CALENDARIO DE APROBACION FINA,L DE 
pROYECTOS DE LEY Y RESOLUCIONES 

Son consideradas en votaci6n final las siguientes 
medidas: 

"Para 

P. del S. 639 

enmendar los Articulas 31 y l4-A del C6digo Politico 
de Puerto Rico, aprobado el 1 de marzo de 1902, seg6n 
enmendado, por la Ley N6m. 100 de 23 de junio de 1985 
para ampli~r las facultades conferidas al Presidente 
del Senado, el de la C~mara de Representantes o el de 
cualquier comisi6n le~islativa; autorizándolos a 
expedir citaciones requiriendo la comparecencia de 
testigos ante'las oficinas técnicas y'los 
investigadores, so ·pena. de ser castigados por desacato 
civil mediante los mi~mo. procedimientos y en las 
mismas condiciones ~n que actualmente se autoriza la 
citaci6n de testigos ante la C'mara de Representantes, 
el Senado o una comisi6n o subcomisi6n de dichos 
cuerpos." 

"Para adicio'nar un inciso (c) a la Regla 6, enmendar el 
inciso (c) a la Regla 24 y el primer p~,.rafo de la· 
~egla 235 de Procedimi~nto Crimirial de 1963, a los 
fines de establecer el procedimiento a seguir en los 
casos en que el Estado decida revisar una 
determinaci6n de causa que no le es favorable y la 
obligaci6n del tribunal de citar a te5ti;os e 
imputados cuando el Fiscal o los agentes de la Policía 
lo soliciten. u 

'V OTAC ION 

El Proyecto. del Senado 639, son considerados en 
votaci6n final, la Que tiene efecto con el siguiente 
resultado: 

Votos Afirmativos: 

Señores Aponte pérez, señora Calder6n de 
Mern~ndez, señores Oeynes Soto, 
Fas Alzamora, señor! González de 

'Modestti, señores Hern~ndez 
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Agosto, Izquierdo Stella, 
Mart!nez·Cruz,. ~6ndez, Orama 
Honroig, Peña Peña, Ríos RuiZ, 
Rivera Ortiz, Gilberto; Rivera 
Ortiz, Juan; señora Rosario 
Aceveao, señores Santa Aponte, y 
el señor Peña Clos 
Vicepresidente •••••••••••••• 17 

Votos Negativos: 

Señores Hern~ndez Ferrer, Marrero P'rez, 
Miranda Conde, Paniagua Diez, 
Ramos, Ores te, Rexach 8en!tez, 
señora Rivera Ram!rez y el seftor 
Silva ••••••••••••••••••••••• 8 

1986 

,~--l.:~P-~o_yeeto-de-~1~~5ena~ge'-?3Zc)· es considerado en votaci6n 
final~ la Que tiene efecto~-¿on---ai siguiente resultado: 

Votos Afirmativos: 

5eñores Aponte P6rez, señora Calder6n de 
Hern~ndez, señores Ceynes Soto, 
Fas Alzamora, señora González de 
Modestti, señ.ores Hern~ndez 
Agosto, Hernández Ferrer, 
IZQuierdo Stella, Marraro P6rez, 
Mart!nez Cruz, M6ndez, Miranda 
Conde, Orama Monroig, Paniagua 
Diez, Peña Peña, Ramos, Oreste; 
Rexach Sen!tez, R!os Ruiz, 
Rivera O~tiz, Gilberto; Rivera 
Ortiz, Juan; señoras Rivera 
Ram!rez, Rosario Acevedo, 
señores Santa Aponte, Silva, y 
el señor Peña Clos 
Vicepresidente •••••••••••••• 25 

Votos Negativos: •••••••••••••••• ~ ••• O 

SR. VICEPRESICENTE: Aprobadas todas las medidas. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente, eara que 

regresemos al turno de Comunicaciones. 
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. 
SR. VICEPRESIDENTE: No habiend~ ninguna objeci6n, as! 

se acuerda. Adelante. 
I 
:/ 

MENSAJES Y COMUNICACIONES 
OE TRAMITE LEGISLATIVO 

Cel Secretario de la Cámara de Representantes una 
comunicaci6n devolviendo, aprobádo por di~ho Cuerpo 
Legislativo, sin enmiendas, la Resoluci6n Conjunta del 
S._"ado 1186. . 

SR. RIVERA ORTIl, G.: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Señor senador, don Gilberto Rivera 

Ortiz-. 
SR. RIVERA ORTll, G.: Hemos consultado con el 

compaftero Portavoz "pro-tempore" de la Minorla y hemos 
acordado, de que regresemos al turno de Peticiones, para el 
compañero Jorgito Orama hacer una exclusiva petici6n. SeAor 
Presidente y asl lo someto a usted, para que permita 
regresar al turno de Peticiones, con el ~nico y exclusivo y 
esp~cltico fin del com~añero Orama hacer su petici6n. 

SR. RAMOS, OR ESTE:_ Señor Presi de n te • 
. SR. VICEPRESICENTE: Señor Senador. 

SR. RAMOS, ORESTE: Considerando que se trata del 
compañero Orama que es breve en sus expresiones, como dir1a 
el compañero ex-compañero, Angel Viera Mart!nez, no hay 
objeci6n. 

- SR¡ VICEPRESIDENTE: No habiendo ninguna objeci6n, as! 
se acuerda. Adela~te. -

SR. ORAMA MONROIG: Señor ·Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Adelante señor senador, don Jorge 

Orama Monroig •. 
SR. ORAMA MONROIG: Muchas gracias a los distinguidos 

compañeros y vamos a ajustarnos a la expresi6n del 
distinguidO compañero don Oreste Ramos y vamos a ser breve, 
pero no en el estilo del querido amigo'y compañero abogado, 
bien querido y"bien conocido por todos nosotros, don Angel 
Viera Mart!nez. 

Señor Presidente, es para solicitar del Senado de 
Puerto Rico, se extienda una nota de sentido p'same al 
distinguidO amigo, don Jimmy layas, señor Jaime Zayas, 
Director Regional de Ponce, del Programa de Educaci6n a la 
Comunidad por la Sensible e irreparable pérdida de su señor 
padre, don Ram6n "Monch.o" Zayas. Un jlbaro adjunteño, de 
esos hombres de gran coraz6n, de gran valía, que nacieren y 
crecieron y vivieron en-la comunidad adjunteña, unidos a 
esta madre tierra p~ertorriqueHa, que la cultivaron y que 
cultivaron, hayan cultivado una familia hermosa, ae ésas que 
cada hombre y ca.da mujer de este mundo debe sentirse 
orgulloso. IfJimmy" .Zayas se siente., obviament·a, 

.profundamente adolorido en la pérdida de su s~nor padree Y 
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todos nosotros debernos unirnos a ese sentido dolor de ~l, ya 
que se pierde a un hombre de mucha hombr!a de bien. 

Suplicamos pues, el mensaje de:condolencia a esta 
querida familia adjunteña. 

SR. VICEPRESIDENTE: No haoiendo ninguna cbjeci6n, as! 
se aeuerda. Y la Presidencia tambi6n desea unirse a las 
expresiones de pesar del senador, don Jorge Orama Monroig. 

S~. RLVERA ORTIZ, G.: Señor Presidente. 
SR. VICEPRESIDENTE: Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G~~ Nos proponemos levantar los 

trabajos por m~s de tres (3) d!as. Solicitamos al 
consentimiento del Cuerpo Hermano de la C~mara de 
Representantes y a la vez consentimos de antemano, a igual 
petici6n que ellos pudiesen· hacer si as! estuviese en sus 
planes. Y dado el caso de ~ue normalmente la eoncesi6n es, 
pr~eticamente, autom~tica por parte de los compañeros, señor 
Presidente, y en espera de que el compañero Fas Alzamora nos 
comunique una informaci6n Que tiene ~ue darnos, señor 
Presidente, pospongo la moci6n Que estaba hacienao para 
darle paso al planteamiento que va hacer el com~añero "Tony" 
Fas Alzamora. 

SR. VICEPRESIOENTE: Con 'lugar el aplazamiento de la 
petici6n. Adelante, señor senador, don ~ntonio Fas Alzamora. 

. SR. FAS ALZAMORA: Señor Presidente, es simplemente 
para Que conste en r6cord y estar en ordan con el 
reglamento, "Que se me una como part~ de la petici6n que 
acab6 de formular el compañero ••• 

SR. VICEPRESIDENTE: ••• don Jorge Orama Monroig. 
SR. FAS ALZAMORA: Don Jorge Orama Monroig. 
SR. ORAMA MONROIG: Señor Presidente, no hay la menor 

objeci6n, al contrario, recibimos con gran cariño. 
SR. VICEPRESIOENTE: ~o habiendo objeci6n, as! se 

acuerda. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Señor Pres~dente. 
SR. VICEPRESIOENTE: Señor Senador. 
SR. RIVERA ORTIZ, G.: Si la.C~mara .de Representantes 

pretende levan{ar sus trabajos por m~s de tras (3) días, 
tiene nuestro consentimiento. Solicitamcs el suyo, como es 
norma da Que automáticamen~a se concede, seAor P~esidente, 
propongo que el Senado de Puerto Rico levante sus trabajos 
hasta el pr6ximo lunes a las cuatro de la ~arde (4¡00 ~.m.). 

SR. RAMOS, ORESTE: No hay objeci6n, señor Presidente. 
SR. V¡CEPRESICENTE: ~o habiendo ninguna objeci6n, el 

Senado de Puerto Rico levanta sus trabajos hasta el pr6ximo 
lunes a la hora reglamentaria. 
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