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EVALUACION INFORME DE COMBUSTIBLE SOMETIDO A JUNTA DE GOBIERNO

En la tarde de ayer, nos informd que fa Oficina de Auditoria iniema (OAl), entregd el informe CAMIN-2012-
10 & la Junia de Gaobiemno, y sin nuestras firmas. Posteriormente, segun solicitado, sometio el informe a

nuestra consideracién.

Al completar este analisis, y considerar el alcance y extension de las pruebas que realizamos, legamos a
las siguientes conclusiones:

1. Los cambios realizados a fa parte técnica del informe debieron ser evaluados por el Sr. Abraham
Ortiz Charriez, Asesor Técnico asignado @ la encomienda, Su informe teenico fue la base del
informe y sus conclusiones. Por lo tanto, &l es el perito que puede ratificar que la modificacidn no
alterd el analisis t#cnico original,

2. Consideramos que no se debid catalogar este informe coma uno final por las siguientes razones:

a. Trata Gnicamente del incidente del 19 de mayo de 2010, en el parémetro de azufre.
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b. El borrader original indica que determinamos emitir mas de un informe sobre esta
auditoria, y ¢l informe final no. Este cambio es importante, ya que durante nuestra
encomienda, obtuvimos conocimiento y recopilamos decumeantacion sobre:

1. Incidentes similares & éste, pero en otras fechas.

2. Situaciones con el parametro de azufre, en los cargamentos destinados a
las Cenirales Costa Sur y San Juan.

3. Situaciones con otros parametros criticos en la evaluacion del proceso de
aceptacion de combustibie.

4. Situaciones con parémetros no-crificos, perc gue conllevan posibles
incumplimientos coniractuales del suplidor,

c. Ademas, obiuvimos conocimiento, recopilames evidencia, y notificamos a2 nuestros
superiores una situacion que podia constiluir una seria manipulacién da resultados. En
nuestras minutas, solicitamos con urgencia la evatuacion del Asesor Técnico, pero éste
fue devuello a su Division en enero de 2011. Por {al razon, nunca pudo analizar ni
certificar técnicamente nuestras sospechas.

La documentacion relacionada a lo que mencionamos en los Incisos b y ¢ de esta carta, as
como el Inveniario de muestras de combustible, fueron entregados al ser relevados de la
auditeria el 9 de marzo de 2011.

Per los motivas anles expuestos, y, con sumo pesar, decidimos abstenemos de firmar el
informe que fue presentado a nuestra revision.

Por (ltimo, solicitamos que fa OAl nofifique a la Junta de Gobierno sobre fa existencia de
situaciones adicionales en el area del combustible, y que se geslione atenderlas, en bienestar
de nuestra Autoridad, que es el objefivo de todos nosotros.

Gracias por el respelo expresado a nuestra opinion, v la oporiunidad suministrada para emitir
nuestros comentarios,
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NECESIDAD URGENTE DEL ASESOR TECNICO ABRAHAM ORTIZ

El pasado martes, 25 de enero de 2011, nos presentamos al Laboratorio Alchem en Ponce, para solicitar
una informacion sobre ios recibos de combustible més recientes para la Autoridad, segun las instrucciones

recibidas. Realizamos la encomienda sin la presencia del quimico Abraham Ortiz Charriez, Asesor

Técnico del Grupo Auditor.

Confrontamos una serie de circunstancias que detallamos en la Minuta de fa Visita al Laboraforio Privado ;-

Alchem 25 de enero de 2071. Entre ellas, resaitamos las siguientes:

1. Alegaron que algunos documentos “no aparecfan”, "no los tenian", "no sabfan fos documentios que
solicitabamos” o nos referian a ofro funcienario que nos indicaba fo mismo.

2. El Chief Executive Officer, {CEQ), del Laboratorio establecié condiciones para visitas futuras.

3. Descontinuaron la cooperacion y corfesia acostumbrada con el grupo auditor.

Después de solicitar insistentemente la informacion que necesitamos y no recibimas, decidimos ser mas
enfaticos en nuestra solicitud. Solo de esta forma, pudimos conseguir una evidencia que entendemos es
importante. Sin embargo, es urgente que el sefior Ortiz Charriez, evalle los documentos que tenemos.
Su evaluacion nos permitira corroborar nuestra sospecha de cambio de metodologia de analisis. Este
cambio va en perjuicio de la Autoridad. Ademés, de no intervenir prontamente, serfa posible que

documentos importantes no estén disponibles.

Debide a la importancia de este asunto, nos comunicamos con el sefior Ratl McClin Cruz, Gerente de
Confiabilidad de Calidad, quien inform¢ la disponibitidad del sefior Ortiz para continuar su asesoria en la

auditoria.



Duranie la reunion para la discusion del estatus de la auditoria, celebrada el 21 de enero, nos informaron
que los servicios del asesor serfan solicitados cuando hicieran falta. A tales efectos, solicitamos que

gestione cuanto antes la ayuda y participacion del Asesor Técnico,

De tener cualquier duda sobre esta situacion, favor de comunicarse con nosotros. Cuente con
nuestra cooperacion; gracias por la atencion a este imporiante asunto.



